Repiiblica de Colombia

Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en
Restitucion y Formalizacion de Tierras de Buga

Proceso: Restitucion de Tierras
Radicado: 76111-31-21-001-2014-00082-00
Acclonantes: Fernando Valencia Hurtado, Rosa Enelia

Martinez de Bernal y otros.
Sentencia: R-019

Decision: Concedida

Santiago de Cali, ocho (08) de septiembre de dos mil quince (2015)

I. OBJETO

Decidir la solicitud acumulada de restitucion y formalizacion de tierras
iniciada por dos grupos familiares, invocando la condicién de victimas
de graves violaciones al Derecho Internacional Humanitario y a los
Derechos Humanos, despojados juridica v materialmente de cuatro
mnmuebles localizados en la vereda la Colonia, corregimiento Ceilan

Municipio Bugalagrande — Departamento del Valle del Cauca.

Los grupos estan constituidos asi: 1) Grupo 1, Fernando y Hernan
Valencia Hurtado v su  madre Rubiela Hurtado Grisales; sus
consanguineos Jaime, Amparo y Martha Valencia Lopez v el hermano
comun Camilo Valencia Palacio; descendientes del fallecido Nesar

Valencia Zapata; quienes reclaman dos predios: Campo Alegre y la
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Andina y la Miranda, plenamente descritos e individualizados en el

libelo introductor'.

iy Grupo 2, compuesto por Rosa Enelia Martinez de Bernal y sus hijos
Nicolas, Cruz, Yenni Sandra, Gregotia, Mayorin, Marco Fidel, Eibar,
Elsi y Miguel Antonio Bernal Martinez, reclamantes de los predios San
Martin o el Candado y La Playa, detallados igualmente en el escrito

inicial®.

II. ANTECEDENTES

2.1.- Fundamentos de hecho

2.1.1. 1.a Unidad Administrativa Especial de Gestién de Restitucion de
Tierras Despojadas, representando a las familias resefiadas, informa

que se vincularon a los inmuebles de la siguiente manera:

Grupo 1, Campo Alegre y La Andina, mediante Escritara Publica de
compraventa No. 195 del 21 de marzo de 1974 de la Notatia Segunda
de Tului, cuando el causante Nesar Valencia Zapata adquirié con su
padre, cada uno el 50% del fundo; y el restante potcentaje por
adjudicacion en tramite sucesorio, consignado en acto escritural No.
889 adiado el 10 de agosto de 1989 expedido en la Notaria 2* de

Sevilla, tras el deceso del progenitor.

En el mismo acto traslaticio , Valencia Zapata adquirié la propiedad del
predio la Miranda, por tanto sus descendientes vy esposa, hoy

solicitantes, actian en calidad de herederos.

! Folios 3 al 17 cuad. Ppal
2 Tdem
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Grupo 2, San Martin o el Candado, mediante compraventa realizada
por el fallecido Miguel Bernal Parra, padre de los hermanos Bernal
Martinez, al sefior Francisco Gémez Renddn, en escritura publica No.
712 del 01 de junio de 1976 de la Notaria 2* de Tulua, a quien también
comptd el predio La Playa por acto escritural No. 612 calendado el 27

de abril de 1982 otorgado en la misma Notaria.

Fallecido el progenitor Bernal Parra en el afio 1988, se verifico Ia
sucesion en el Juzgado 2° Civil del Circuito de Tulua, adjudicandose el
21 de septembre del afio siguiente, San Martin o el Candado a los
solicitantes Nicolds, Yenni Sandra y Cruz Bernal Martinez, y la Playa a

Nicolas Bernal Martinez.

2.1.2. Informa que en Campo Alegre y La Andina vivian desde 1980 el
nucleo familiar conformado por Nesar Valencia Zapata y la
peticionaria Rubiela Hurtado Grisales donde concibieron sus hijos
Fernando y Hernan, aclarando que fruto de una relacidén paralela el
patriarca procreé a Camilo Valencia Palacio, y que los otros
descendientes de Don Nesar, Jaime, Amparo y Martha Valencia Lopez
nacieron antes de los anteriores producto de su primera relacion
sentimental, pero que todos ellos tenian una relacién cercana y el padre

proveia por la manutencion de su estirpe.

Desde el momento de las compraventas Valencia Zapata comenzé a
explotar sus terras con ganaderia y agricultura, llegando a ser una
persona adinerada y respetada en la regién. Informa que aunque
siempre hubo presencia de guerrilla v narcotrafico desde 1984, la
convivencia fue tranquila, hasta que entre los afios 1990 y 1994

comienza a recibir amenazas y estorciones (vacunas de § 800.000.00 en
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adelante) de parte de grupos armados al margen de la ey que

perturbaron la armonia y tranquilidad familiar.

2.1.3.- Que para el ano 1994 las intimidaciones mutaron, pasando a ser
presiones para que Don Nesar vendiera los referidos inmuebles a los
ilegales, presumiblemente narcotraficantes, obligindolo a salit de la
region y firmar las escrituras publicas de transferencia del dominio. En
efecto, producto del apremio constante y recurrente, los vendio a la
Sociedad Agroinversora Urdinola S.en C.S., reconocida propiedad de
personas ligadas al narcotrifico generatriz de la ola de violencia en la

comarca, por ello y el temor que ocultaba a sus consanguineos, el

cedente no inicié acciones legales, salvaguardando la integridad de su

grupo familiar.

El despojo material de Campo Alegre y La Andina y la Miranda se
verific6 mediante escritura publica No. 444 del 19 de septiembre de
1994 otorgada en la Notaria Unica de Restrepo, aclarada en documento
publico No. 535 del 19 de noviembre siguiente en la misma Notaria’,
suscritas por Lorena Henao Montoya esposa de Ivin Utrdinola
Grajales, que fungia como representante legal de la referida sociedad,
ente a quien el Juzgado Cuarto Penal del Circuito HEspecializado de
Descongestion de Bogota, declar6 la extincion del derecho de

dominio® sobre los bienes de su propiedad.

2.1.4. F1 consecuente desplazamiento de Nesar Valencia Zapata,
Rubiela Hurtado Grisales y sus hijos Fernando y Hernan, tiene lugar a

finales de 1994 cuando sale de los predios hacia ¢l Municipio de San

3 Folios 26 al 31 cuad. 2.1.
* Decisidn confirmada por el Tribunal Superior de Bogoti en sentencia del 31 de enero de 2008, folios

869 al 977 cuad. Ppal.
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Pedro dejando el lugar donde tenian un proyecto de vida para
enfrentarse a las vicisitudes propias del desarraigo en una vivienda
arrendada, a donde los siguieron los despojadores para hacer firmar los

titulos traslaticios de la propiedad.

I.uego del abandono obligado de los fundos, enfermo y luego murid,
pues solamente le cancelaron menos de la mitad del justo precio,
viendo mermado los ingresos que las actividades agricolas le proveian
para la manutencion de los suyos, quienes padecieron la privacion del
sustento y las consecuentes violaciones a sus derechos por el
permanente miedo a los despojadores, temiendo incluso abrir la puerta

a quienes los visitaban en la nueva residencia.

2.1.5. Denunciados los hechos victimizantes, la UAEGRTD incluy6 a
los solicitantes en el registro de victimas y al realizar el trabajo de
georreferenciacion encontréd que en Campo Alegre v la Andina se

encontraban personas ocupandolo.

En efecto, en la vivienda principal se encontré a Carlos Salazar Vergara
quien manifestd ser arrendatario del sefior Andrés Trujillo Jaramillo
desde 2012, cancelando un canon de $§ 800.000 mensuales. Halld
igualmente al sefior José A. Gomez Rendén, campesino de la region
que informé que desde hacia aproximadamente 8 afios explotaba dos
plazas con cultivos de café, yuca y cafia. Finalmente en una
construccioén adyacente a la carretera que conduce de Ceilan a Sevilla,
se advirti6 la presencia del senor Jessim Lezama Sinchez, quien explicd
que llevaba una semana alli con el consentimiento de Luis Alberto

Jiménez®.

5 Folio 25 vto, cuad. Ppal.
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2.1.6.- Respecto de la familia Bernal Martinez integrada por Miguel
Bernal Parra, su esposa Rosa Enelia Martinez y los hijos previamente
resefiados, se informé que los predios San Martin o el Candado y la
Playa hacian parte de unos 11 inmuebles que constituian la gran finca
denominada la Siria, propiedad de aquel, donde residieron por unos 25
afios dedicandose a la ganaderia, siembra de café y cafa, ademas tenfan
un trapiche y sactificaban ganado,vendiendo la carne en Ceilan, labores

donde estaban implicados todos los integrantes de la familia.

Se refiere que el sefior Bernal Patra era extorsionado, recibiendo
amenazas escritas firmadas por integrantes del M-19 quienes le exigian

sumas de dinero que nunca pagd, incluso una madrugada llegaron

armados al corral donde  ordefiaban ganado dos de los hijos,” "

repeliéndolos en el acto.

2.1.7. Memora que Miguel Betnal Parra murié el 11 de octubre de
1988, haciéndose cargo de las fincas su conyuge v el hijo mayor Elver
Bernal Martinez, sin embargo, luego del deceso las amenazas y
extorciones continuaron, esta vez para que abandonaran la region y

vendieran sus propiedades.

Fin semana santa del afio 1989 asesinaron a tres personas a la entrada
de los predios y el 22 de noviembre del mismo afio se hizo lo propio
con el consanguineo Elver Bernal Martinez, a quien apodaban “Pefusa”,
dejando en el sitio un documento donde se indicaba que “ abi & dgjaban
650 para que vieran que las amenagas no eran en vano y que abi le quedaban los
dos hijos para que signieran a Pelusa”. Cinco meses despues sus hermanos
Fidel v Miguel fueron abordados por un hombre armado que intentd

dispararles pero el arma no funciond, dandose a la huida. Al domingo
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siguicnte la madre recibié una nota amenazante confirmando ol fallido

atentado.

2.1.8. A partir de 1989 la matrona empczé a recibir frecuentes visitas y
presiones de Octavio Pabon, “Nano” Cancino y Fernando Marulanda
Trujillo, alias “ Maruls”, para vendiera las citadas propiedades y como
el grupo familiar estaba atemorizado por aquellos sucesos, decidicron
negociarlas por conducto de “Nano Cancino” presunto testaferro de
Marulanda Trupllo, quien aconsejaba a la viuda “venda, venda, que le van a

matar sus otvos minchachos” .

El negocio juridico con alias “Maruls” se pactd globalmente por ciento
veinticinco millones de pesos (§ 1257000.000.00) incluido el ganado
que alli pastaba (unas 250 reses), de los cuales recibieron cien millones
y ¢l saldo respaldado con cheques nunca fuc cobrado, ya que salieron
sin fondos y el comprador siempre evadié la obligacion, resultando
enganados, constrefiidos y forzados a enajenar, abandonando las

hercdades, violandose sus detechos tusfundamentales.

2.1.9.- Da cuenta que a finales de enero de 1991 la familia Bernal
Martinez se desplazo a la ciudad de Bogota por espacio de dos afios
para luego regresar a la finca “Gualanday” en la misma regién del
desarraigo, cxplicando que en el afio 1998 llegaron a la regidn las
Autodefensas Unidas de Colombia generando una segunda oleada de
violencia de la cual no escaparon, motivo por el cual padecieron un
scgundo desplazamiento més corto. A la fecha algunos viven en Ceilan
y otros en Municipios cercanos, memorando que Cruz Bernal Martinez

ha intentado reclamar los predios por vias administtativas y legales sin
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resultado positivo, pero logrando la inscripcién de proteccion de parte

del Incoder.

Dertalla que San Martin o el Candado y la Playa colindan con Ia
Hacienda la Magdalena donde Marulanda Trujillo adquirié una gran
cantidad de inmuebles luego de constrefiir a los propietarios para que
vendieran, y que dicho inmueble fue objeto de accién de extincion de
dominio, y estda hoy administrado por la Sociedad de Activos

Hspeciales ~SALE.

2.1.10.- Al momento de realizarse el trabajo de georreferenciacion, los
funcionarios de la UAEGRTD advittieron la presencia de algunos
colonos que explotaban los dos fundos. Encontraron en la Playa a José
de Jests Septilveda, quien informé que se encontraba alli desde el afio

2013 autorizado por un sefior llamado “Floricel”.

En San Martin o el Candado se hallé al sefior Obdulio de Jesus
Sanchez Zapata tealizando labores agricolas, quien cuenta con 60 anos

y reside en el Municipio de Sevilla.

2.2.- Lo Pretendido por los dos grupos solicitantes

El reconocimiento de su condicién de victimas, instando la proteccion
de su derecho fundamental a la restitucién y formalizacion de tiertas,
solicitando la aplicacién de las presunciones previstas en la Ley 1448
de 2011 para declarar inexistencia la compraventa realizada entre Nesar
Valencia Zapata y la Sociedad Agroinversora Urdinola Henao S. en
C.S. y la nulidad absoluta de los actos traslaticios postetiores; ordenado

a la Defensoria del Pueblo que asigne un profesional del derecho para
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tramite los respectivos procesos de sucesion de los causantes Miguel
Bernal Parra y Nesar Valencia Zapata; con derecho a todas las medidas
repatadoras, restaurativas, integrales, declarativas, asistenciales,
protectoras, compensatorias y diferenciales previstas en los articulos
23,25, 28,47,49,69,71,72,91, 98,99, 101, 118, 121, 123, 128 y 130 de
la ley 1448 de 2011°% solicitando tener en cuenta las situaciones
tenenciales de los colonos encontrados en los predios, asi como la
suspension y concentracion de todos los procesos judiciales y
administrativos que recayeran sobre los inmuebles, ademas del alivio de

pasivos.

2.3.- Tramite y Competencia

La Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restituciéon de
Tierras Despojadas — UAEGRTD- Regional Valle del Cauca, previa
microfocalizacion de la zona donde se encuentran los inmuebles
instados en restitucion, los incluyé dentro del Registto de Tierras
Despojadas v Abandonadas, realizando el  procedimiento
administrativo de rigor disefiado para determinar la ocurrencia de los
hechos victimizantes y la relacion juridica de los dos grupos familiares

. T
con los bienes’.

Recibida la solicitud el 11 de diciembre de 2014, el dia 21 de Enero

sigutente se ordend el cumplimiento de algunos requisitos omitidos en

¢ Folios 27-29 cuad. Ppal, entre las que se encuentran: 1) T registro piblico de la formalizacidon de la
propiedad.Z) {.a condonacion de pasivos y alivios fiscales.3) La condonacion de pasivos v alivios por
prestacion de servicios publicos v ototgamiento de subsidios.d) Scguridad y acompaniamiento de la
fuerza pubhca durante v después del proceso.5) Tl sancamicnto de obligaciones sobre ¢l predio ¥
suspension de procesos de cualquier indole.6) Proteccion juridica del predio.7) Subsidios para
construccién y mejoramiento de vivienda. 8) Disefio e implementacion de proyectos productivos. 9)
Inclusion en programas para el empleo v estabilizacién socioecondmica. 10y lntegracion a la ofcerta
instituctonal del Flstado en materia de reparacion integral.

7 Folios 27 al 38 y 123 al 266. Cuaderno ppal. — constencia de inscripeion y resoluciones de inclusién en
¢l Registro de "Lietras Despojadas y Abandonadas
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el libelo introductor, y luego de subsanadas las falencias, el 16 de
Febrero se avocé el conocimiento® ordenando el emplazamiento de los
terceros determinados ( propietarios, colonos, tenedores y los tuvieren
alguna relacién tenencial con los inmuebles) y los indeterminados con
interés en la lid’, nombrindoseles apoderada judicial quien contesto
oportunamente, aplicando las disposiciones contenidas en el articulo
86 de la Ley 1448 de 2011, y decretando la  practica de pruebas®
pedidas por la Procuraduria General de la Nacién, por la parte
solicitante y las que de oficio sc consideraron necesarias para la

resolucién del debate, practicadas en su totalidad.

En proveido adiado el 29 de mayo de 2015 se dispuso la ruptura de la
unidad procesal con relacion a los predios el Guadualito y El Silencio,
por las razones de orden legal consignadas alli, ordenando que el
tramite de estos se verificara en ptoceso separado, sin que los

intervinientes irnpl.lgnaran1 '

El 07 de julio de 2015, los sefiores Andrés "I'rujillo Jaramillo, Obdulio
Sanchez Zapata y José de Jests Sepilveda, allegaron los respectivos
poderes conferidos a mandataria judicial para que los representara en la
causa transicional sin presentar oposicion o controvertir los hechos

materia de debate. El mismo dia se reconocid personeria a la abogadalz.

En fecha 21 de julio siguiente, Andrés Trujillo Jaramillo, quien en la
diligencia de inspeccién judicial realizada cuatro dias antes habia

alegado actos de posesion sobre Campo Alegre y la Andina, aportd

8 Folios 326 al 329 cuad. Ppal.

Y Folio 344 y 358 cuad. Ppal. Realizada el 01 de matzo de 2015,

W Folios 512 al 515 Cuad. Ppal

11 Folios 502 v 503 Cuad. Ppal

12 Iiplios 724 al 731 Cuad Ppal -
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varios documentos y escrito extemporaneo solicitando declaracion de

pertenencia por presctipcion extraordinaria de dominio®.

Cumplido el tramite en la fase instructiva, se procede a emitir el fallo
de rigor, previa constataciéon que el Despacho es competente para
conocer del asunto en virtud de lo dispuesto en el articulo 79 de la Ley
1448 de 2011, por la naturaleza de las pretensiones y el factor
territorial, aclarando que estan presentes los presupuestos procesales
sin que se avizore irregularidad alguna de procedimiento que pudiere
invalidar la actuacién surtida. Huelga aclarar que la decision no se
profirié antes merced a la suspension de términos, reprogramacion de
audiencias, vy a las dificultades en la practca otras pruebas,
especialmente por necesidad de fijar nuevamente la diligencia de
inspeccion judicial para efectos de contar con el acompaniamiento de la
fuerza publica, situaciones que dilataron la actuacion e impidieron una

decision mas agil.

III. CONSIDERACIONES
3.1.- Problema Juridico

Un escrutinio riguroso del marco de enjuiciamiento previamente
resenado, permite, desde criterios de justicia transicional, plantear los
siguientes problemas juridicos: 1) ¢los dos grupos familiares solicitantes
acreditaron la condicién de victimas por despojo y desplazamiento
forzado por hechos relacionados con el conflicto armado interno?, ii)
sresultan beneficiarios de la accién de restitucion consagrada en la Ley

1448 de 2011 y las medidas de reparacion integral alli previstas?, iii)

B Folios 863 v 864 Cuad. Ppal v la totalidad del cuaderno tomo IV-A
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¢cudl es la situacion juridico-material de los colonos encontrados en los
inmuebles reclamados y a que tienen derecho?, y iv) ¢el sefior Andres
Trujillo Jaramillo demostré los presupuestos materiales ptrevistos en
normativa sustancial civil para declararlo propietario del predio Campo
Alegre v La Andina por prescripcién extraordinaria adquisitiva de

dominior.

3.2.- Tesis del Despacho

La tesis de esta agencia judicial se cimienta en la prosperidad de las
pretensiones de los sefiores Rubiela Hurrado Grisales, Fernando y
Hernan Valencia Hurtado; Jaime, Amparo y Martha Valencia Lopez,
Camilo Valencia Palacio; Rosa Enelia Martinez de Bernal y sus hijos
Nicolas, Cruz, Yenni Sandra, Gregoria, Mayorin, Marco Fidel, Eibar,
Llsi y Miguel Antonio Bernal Martinez; quienes padecieron hechos
victimizantes relacionados con el conflicto armado interno'”, algunas
directamente otras en forma indirecta; acreedores de la accién de
restitucién., A la par que las personas encontradas en los inmuebles,
son colonos sin vocacién de sefiorio, con derecho al reconocimiento

de mejoras por elementales criterios de justicia en el campo.

Por dltimo que el sefior Andrés Trujillo Jaramillo presenté oposicion
extemporinea y no demostré los elementos axiales constitutivos de la
accién de dominio para declararlo propietario del predio Campo

Alegre y La Andina, con derecho a las mejoras implantadas.

Y T a frase “con ocasion del conflicto armads”™ tiene un sentido amplio que cobija situaciones ocurridas en ¢l
contexto del conflicto armado. A csta conclusién se arriba siguiendo la tatio decidendt de la sentencia
(-253A de 2012, en ol sentido de declarar que la expresion “con ocasion de” alude a “una relacion
cercana y suficiente con el desarrollo del confliclo armado. Corte Constitucional, sentencia C-795 de
2014.
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Para justificar dicha tesis y solucionar los problemas esbozados, se
har4, de maneta general, un breve bosquejo de la ley de Tierras de cara
a la situacién de violencia y desplazamiento en Colombia, y en fotma
particular, en la zona comprendida en el Municipio de Bugalagrande,
luego, situados en dicha problematica, hacer el andlisis del caso

concreto.

3.4. Breve contexto de la violencia y la acciéon de restitucion de

tierras

La Ley 1448 de 2011, fue concebida como un mecanismo integral de
proteccién de los derechos fundamentales de las personas en situacion
de desplazamiento o abandono forzado de tierras, orientado por la
nocién tuitiva de justicia transicional, implementando un conjunto de
medidas judiciales, administrativas, sociales y econémicas, individuales
y colectivas, en beneficio de las victimas de dafos o violaciones al
Detrecho Internacional Humanitario o de violaciones graves vy
manifiestas a las normas internacionales de Derechos Humanos,
ocurridas con ocasion del conflicto armado interno, ya que aquellas
“vozan de un estatus constitucional especial que no puede simplemente tener un
gfecto retdrico. En este sentido, la Constitucion obliga a las autoridades a reconocer
qite se¢ trata de una poblacion especialmente protegida que se encuentra en una
situacion dramidtica por haber soportado cargas excepcionales y, cuya proteccion es

9115

urgente para la satisfaccion de sus necesidades mds apremiantes.

El amplio elenco de derechos constitucionales fundamentales que
resultan amenazados o vulnerados por quienes han padecido

situaciones de desplazamiento forzado, como bien ha reconocido la

15 Corte Constitucional, sentencia T-821 de 2007 (MP. Catalina Botere Matino. SV. Jaime Araujo
Rentetia.
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Corte Constitucional'’, implica que ademas del derecho a la

restitucion material de las terras y el patrimonio del que han sido
privados arbitraria o ilegalmente por abandono o despojo, a las
victimas se les deba amparar entre otros: el derecho a la vida'"; los
derechos de los nifios, de las mujeres cabeza de familia, los
discapacitados y las personas de tercera edad, y de otros grupos
especialmente protegidos'®; el derecho a escoger su lugar de domicilio®”
; los derechos al libre desarrollo de la personalidad, a la libertad de
expresién y de asociaciéon™; los derechos econémicos, sociales y
culturales de los desplazados afectados por las caracteristicas propias
del d(-:splazar_nic:nto21 . la unidad familiar®; el derecho a la salud, en
conexidad con el derecho a la vida®; el derecho a la integridad y
seguridad petsonal24; la libertad de citculacién por el territorio nacional
y el derecho a permanecer en el sitio escogido para vivir™ ; al trabajo y
la libertad de escoger profesidn u oficio®®; el derecho a una
alimentacién minima®’; educacién®; vivienda dignagg, a la personalidad

juridica®, asi como a la igualdad™ .

16 Sentencia T-025 de 2004, MP. Dr. Manucl Jos¢ Cepeda Ispinosa.

17 Sentencia SU-1150 de 2000, MP. Dr. Fduarde Cifuentes Munoz.

18 Sentencia 1-215 de 2002, MP. Dr, Jaime Cérdoba Trivifio.

19 Sentencia '1-227 de 1997, MI*. Dr. Algjandro Martines Caballero.

0 Sentencia SU-1150 de 2000, MP. Dr. Eduarde Cifuentes Mufoz,

21 Sentencia T-098 de 2002, MP. Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra,

2 Sentencias SU-1150 de 2000, MP. Dr. Eduardo Cifuentes Munoz v ‘T-098 de 2002, MP. Dr, Marco
Gerardo Monroy Cabra.

Z Sentencia '1-643 de 2003, MP. Dr. Alfredo Beltran Sierra.

2t Sentencias T-1635 de 2000, MP. Dr. jos¢ Gregorio Herndndez Galindo; T-327 de 2001, MP. Dr.
Marco Gerardo Monroy Cabra; T-1346 de 2001, MP. 1Dr. Rodrigo Escobar Gil, T-258 de 2001, MP.
Dr. Eduardo Montealegre Lynett; y T-795 de 2003, MP. Dra. Clara Inés Vargas Hernandcz.

25 Sentencias T-669 de 2003, T-327 de 2001 y T-268, MP. Dr. Marco Gerarde Monroy Cabra; '1-1635
de

26 Sentencias 1-669 de 2003, T-327 de 2001 v T-268, MP. Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; ‘11035
de 2000, MP. Dr. José Gregotio Hernandez Galindo; y T-1346 de 2001, MP. Dr. Rodrigo Escobar Gil
7 Sentencia T-098 de 2002, MP. Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra

3 Sentencia T-215 de 20002, MP. Dr. Jaime Cordoba I'rivifio

2 Sentencias 1~ 239 de 2013, M.P. Dra. Maria V. Calle Correa, vy T-173 de 2013, M. Tra. Maria V.
Calle Correa.

¥ de 2002, MP. Dr. Jaime Cordoba Trivifio

M Sentencia T-268 de 2003, MP. Dr. Marco Gerarde Monroy Cabra
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Iste catalogo de derechos se nutre ademas de los consagrados en la
Ley 1448 de 2011, derivados del estado de debilidad y vulnerabilidad
manifiesta de las victimas de desplazamiento forzado o abandono,
desarraigadas de su tierra, como son los derechos a la verdad, dignidad,
justicia y la reparacion integral - restitutio in integrum- , especialmente el
derecho a la restitucién como componente esencial de ésta, y a las
garantias de no repeticion, previstos a lo largo de las normas la
componen, en concordancia con el preambulo y los articulos 2, 29 y
229 de la Consutucion Politica; 1, 8, 25 y 63 de la Convencién
Americana de Derechos Humanos; 2, 9, 10, 14 y 15 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; las normas contenidas en
los Principios Rectores de los Desplazamientos Internos (Principios
Deng); la Declaracion de San José sobre Refugiados y Personas
Desplazadas, la Convencion Sobre el Estatuto de los Refugiados de
Naciones Unidas y su Protocolo Adicional, v los Principios sobre la
Restitucidén de las Viviendas y el Patrimonio de los Refugiados v las
Personas Desplazadas (Principios Pinheiro); aplicables via bloque de
constitucionalidad (Ardculo 93 C.P) y por remision expresa del

articulo 27 de la Ley de Tierras.

Ahora bien, €l marco juridico descrito fue instituido para paliar la
situacion de  violencia en suelo patrio y sus efectos frente a las
victimas, constitutva de graves violaciones a los derechos mas
preciados del ser humano, cuya génesis es el conflicto armado interno,
que tiene rasgos y particularidades propias que han generado su
prolongacidn, afectando desde sus origenes a miles de ciudadanos y al
tejido social, bajo violencia permanente y persistente en nuestro
tertitorio, trayendo como consecuencia fendmenos lesivos de los

derechos humanos y el derecho internacional humanitario, tales como
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masacres, desplazamiento forzado, despojo de tierras y bienes,
extorsién, reclutamiento de menotes, violaciones a mujeres y niflos,
utilizacién de armas no convencionales, ataque indiscriminado a no
combatientes, ascsinatos sclectivos, amenazas, violencia fisica y moral,

crimenes de guerra, entre otros factores.

[l conflicto hunde su génesis en la tenencia de la terra™, caracterizada
en su gran mayotia por el latdfundio que genera la concentracion de
orandes extensiones de terreno en cabeza de unos pocos, fenémeno
quc ha traido como consecuencia la pobreza y miseria en el campo y la
ciudades, debido a que el control de la tierra ha sido la fuente de
acumulacién de riqueza y poder de mis larga duracién en la historia

colombiana®.

Tal situacién ha dado lugar a que durante los dltimos 20 afios se haya
producido un desplazamiento aproximado entre 3.5 y 6 millones de
petsonas hacia las ciudades capitales (segun ACNUR™, segundo a

escala mundial, superado sélo por Siria, por delante de paises en graves

52 “Ei] coragin de l viokencia colombiana es la lucha por despejar a los campesinos la Herra y los recursos en. Javor de una
casta de grundes propietarios rentistas, gue a la veg, controlan la mdguing de compraventd electoral y lus burecracias
regionales, que devoran ¢l dinero de lu commnidad y la manfienen en el alrase” - Alejandro Reyes Posada -
Guerrcros y Campesinos ¢l despojo De la Tierra cn Colombia, pag, 27

3 €13 reparto de tierras en encomiendas permitio @ las antoridades coloniales esiruciurar Jas elites reglonales, y fueron ius
descendientes, Jos hacendados, quienes lideraron las guerras de independencia. Durante el sighy soc las guerras civiles y fas
fuchas por la propiedud tervitovial s fundieron en un complijo provese de fragmentacion del poder n manos de canditlos
regianales, apoyados por giériitos de peones financiades por los hacendados. El Gobierno pagd las dendas de guerra y los
servicios militaver destucados con lu asignacion de tierras baldias, de manera que las grervas formaron Ruevas capas de
propictarios entre los vencedorer de cadd contienda”- Alejandro Reyes Posada - Guerreros y Campesinos el
despojo De la Ticrra en Colombia, pag. 25

¥ “Desde 1997 af 1 de diciembre de 2013 ban side registradas oficialmente 5.185.406 personas desplasaday infernas
ron an impacts desproporionade en la poblacidn afvocolombiana y las comunidades indigenas. e estay declaraciones,
99,150 personas han sido victimas de desplagamiento en 2012. Entre ef aio 2007 y ef 2013 ha awmentads
coneniracion de la lasa de expulsion en el pais. Mientras gue en of 2007 el 25% de las tasas de expulsion se
concentraba en 17 municipios, en el 2013 slo 10 municipios (Buenaventura, Medelifn, Vierralla, Snarez, Ricaurte,
Rivsscio, | dpey, de Micay y Puerto Asis) concentraron o 50%.  1os 3 depariamentos eon la concenirucion mds alfa de
erenlos de desplazamicntos mavivos (mdy de 50 personas) durante el 2013 son Nariiio, Antoqiic y Chocd (Conta
Pacifica). Sdlp entre enero y noviembre de 2013, ef ACNUR regisird un tolal de noventa eventos de desplazamtente
measive, afectands @ cerca de 6.881 familias. La mayoria de los desplazados inlernos, son desplaziados de zonas rirales a
ceniros urbanos, annque los desplusamicntos intra-urbanos lambién estdn en aumento ya que ef 51% tos desplazzades
internos  residen  en fay 2% audades  primcipales  de  Colombia”- hrepr/ [ www.acnur.ongf 13/ dende-
trabaga/ america/ colombiaf
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guertas como Irak, Afganistin, Somalia y Sudan), cuyo eje fue el
apoderamiento dc la tictra; fue asi como grupos mafiosos,
paramilitares, guerrilla, bandas criminales - bacrim y grupos
empresariales de palmicultura y munetia, principalmente, terminaron
por reordenar la geografia del pafs a sus intereses, consolidando el
latifundio heredado de la colonia bajo un nuevo enfoque con origen en
el desplazamiento y usurpacién de tierras”,  recrudeciendo las

dinamicas del conflicto social y armado.

Segun el informe del PNUD el 52% de la gran propiedad esta en
manos del 1,15% de la poblacion, la concentracion de la tierra termina
siendo uno de los factores que explican que Colombia sea ¢l tercer pais
mas desigual en el mundo, condicién que devela la magnitud del
problema que hoy convoca la atencion de la judicatura en la

implementacién de la Ley 1448 de 2011,

La concentracton de la tierra se ensanchd en épocas recientes a pattir
de los fenémenos masivos del despojo de tierras™ y el desplazamiento
a nivel nacional, generado por los factores de violencia imperantes;
paramilitarismo, guerrillas, delincuencia organizada y narcotrafico,
cuyos efectos han sido nefastos para la economia del pais, dejando en
el vacio la necesaria y efectiva proteccién de los derechos

fundamentales de los asociados (principalmente de campesinos, madres

35 “Hay gue resaltario: ¢f fema de la tierva reaparece en nuestyos diar asociado no a la veforma ugraria y a la divtribucian,
finp a la constalacion de fas enormes dimenriones del despore de terrar v terviloviosivas cari ires décadas de exveros y
dominia paramilitar en muchas vegiones del pads- Grupo memoria Historica - La tierra en dispula Memorias de
despojo v resistencia campesina en la costa Canbe (1960-2010), ano 2010.

36 B despofn. debe ser abordade, mdy come wna accion, como un procese, en ef cnal intervienen varor aclorer, a fravés de
varior repertorior simultdneor o sucesivos en ol Hemps. Onien ovdena y efecntu ef despojo ha temido u su aicance un
repertorio diverse de posibilidades para la materializacion de eve proceso, empleando cada recurso disponible en virind de
lay condiviones particilarer que ve le presenlen en cuda sona. y vavianda la intensidad o ef uso simuiidneo de une o vurias
métodos vegsin la rexistendia de los pobladores, la cnal suele incrementar la infensidad del ejercicia dv la vivlencia. Hntoncer
e Iransila de wna simple ofevia de compra venla a la venia forsada o al devalofo, el abandone y ef posterior despoja de wna
propiedad, pasande por el asesinato, la tovtura, lu desapariciin forgada y el desplagamisnio forgade de poblacidn. Se trata
de lo que ve prede Hamar ia cudeny del deipeje”. Grupo memoria Iistdrica - La tierra en disputa Memorias de
despojo y resistencia campesina en la costa Caribe (1960-2010}, anio 2010
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cabeza de hogar, indigenas, lideres sociales, defensores de derechos
humanos y poblacion civil en general), situacién a la que no ha
escapado la regién del suroccidente del Pais, principalmente en el norte
y centro del Valle del Cauca, en los Municipios de Trujillo, Bolivar y
Riofrio donde se perpetré la famosa “Masacre de Trujillo””, ademis

de Andalucia, Bugalagrande, El Dovio, San Pedro, Buga y Tulua.

Concretamente el contexto de violencia del Municipio de
Bugalagrande, zona microfocalizada por la Unidad de Tierras , puede
afirmarse que se ha mantenido histéricamente un conflicto armado
debido a su estratégica ubicacién geografica en la Cordillera Central,
desde la que se accede ficilmente al Departamento de Tolima y Eje
cafetero. Y es que antes de la incursién de las Autodefensas Unidas de
Colombia ya era utlizado como corredor de las FARC y el M-19,
siendo desplegadas acciones de toma en el Corregimiento de Ceilan y
Galicia, comandadas por Pedro Antonio Marin Alias “Tirofijo”,
teniendo fuerte presencia el Sexto Frente de ese grupo ilegal a través
del Comando Conjunto de Occidente y su Columna Mévil Victor
Saavedra, generando un conflicto que a Jo largo de los afios se ha
caracterizado por la presencia de diferentes actores armados dejando

cada uno una estela de violencia multiple y continuada.

Distintos actores armados incursionaban en la zona rural del Municipio
de Bugalagrande, entre ellos grupos de narcotraficantes asociados a los

clanes de los Urdinola Grajales, Montoya Henao y Marulanda Trujillo,

siendo autores de un sinntmero de actos barbaricos contra la

3T “Lintre 1988 y 1994, en los munivipios de ‘Irujille, Bolivar y Riofrio (noroccidente del departamento del V'alle) s
registraron, segin Jos familiares y organizaciones humanitarias, 342 victimas de bomicidio, tortura y desaparicion forzadu
coma produclo de wn mismo designio oripeinal” T RUJILLO

UNA TRAGEDIA QUT. NO CESA - Primer Informe de Memoria Histérica de la Comision Nacional
de Reparacion v Reconciliacion, Pagina 13.
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poblacién como asesinatos, amenazas y extorciones, obligandola a salir
despavotida para proteger sus vidas y las de su familia, lo que dio pie a
que toda clase de delincuentes se afincaran en los predios y en las
viviendas, arrasando con todo lo que los labriegos dejaban entre

bienes, cultivos y semovientes.

La violencia sistematica generada port el conflicto armado y apropiacion
forzada de tierras en el Municipio de Bugalagrande, repercutid en la
dinamica soctal, econdémica, politica y cultural de la regién, toda vez
que las violaciones a las normas del DIH y al DI-DDHH perpctradas
por los actores armados sobre la inerme poblaciéon civil generd
zozobra, temor y miedo en sus miembros, convirtiendo a éstos en
victimas del contlicto, sitvactéon que se acrecentd con la llegada de las

AUC a la comarca.

Fue de puablico conocimiento que en Bugalagrande, el 18 de diciembre
de 2004 sc produjo la desmovilizacion de 557 combatientes del
denominado Bloque Calima de las AUC, quicnes se concentraron cen la
Finca El Jardin, del corregimiento Galicia; no obstante, los
desmovilizados se incotrpotaron a otros grupos armados al servicio del
narcotrafico, dando continuidad a hechos denigrantes vy la

imposibilidad de que los lugatefios regtesaran a sus predios .

En esa dinamica, el narcotrafico aparece como un fendémeno
indisolublemente unido a los actos de los grupos armados ilegales, pues
es la economia mafiosa de donde se nutren para financiar su aparato
delincuencial, principalmente en  los Municipios adyacentes a

corredores estratégicos como El Dovio, Trujillo, Versalles, Bolivar,
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Sevilla y Bugalagrande. Incluso es evidente la alianza entre grupos

armados y organizaciones de narcotraficantes,

Al ser tales grupos bandas organizadas con control territorial, unidad
de mando y poder armado, sus acciones perfectamente encuadran en el
articulo 3* de la Ley 1448 de 20117, pues en semejantes condiciones su
accionar escapa a la definicion de delincuencia comin para convertirse
en delincuencia organizada, quienes ademas tuvieron disputas
territoriales por el control de los corredores estratégicos para la
comercializacién de la droga, tal como sucedié en los cafiones de
Garrapatas y San Quinin, jurisdiccién de los Municipios de Trujillo, El

Dovio y Bolivar.

Sobre esta tematica, la Convencién de las Naciones Unidas contra la
Delincuencia Organizada Transnacional, se refiere de la siguiente
manera: “Articulo 2 — Definiciones. Para lps fines de la presente Convencion: a)
Por "grupo delictivo organizado” se entenderd un grupo estructurado de ires o mds
personas que exista durante cierto tiempo y que actiie concertadamente con el
propésito de cometer uno o mds delitos graves o delitos tipificados con arreglo a la
presente Convencion con miras a obtener, directa o indirectamente, un beneficio
econdmico u otro beneficio de orden marerial”. Adoptada y aprobada mediante

Ley 800 de 2003.

El apartado 2.f) del articulo 8 del Estatuto de Roma, en relacién con
los crimencs de guerra previstos en el apartado 2.¢), extiende el
contenido de la nocién de conflicto armado a las situaciones de

enfrentamiento entre grupos armados organizados entre si, sin

38 . . . . .

Paragrafo 3° arideulo 3° Ley 1448 de 2011, Para los ¢fecros de Iz definicion contenida en el presente articulo, no
serdn considerados como victimas quienes hayan sufrido un daio en sus dercchos como consecuencia de actos de
delincunencia comin EXFEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante C-253/12.
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intervencion de las fuerzas armadas del Estado, tal como pasé con las
denominadas bandas emergentes o Bactim, que ocuparon el espacio

dejado por lo paramilitares.

Estrechamente ligada a la hipdtesis trazada, la Sala de Cuestiones
Preliminares I de la Corte Penal Internacional, en reciente decision
sobre la confirmacion de los cargos en el caso Lubanga, calificé como
conflicto armado dc caricter no mternacional la situacién de
enfrentamicntos  entre  varlos  grupos  armados  otganizados
(UPC/FPL.C, FNI y PUSIC) en el territorio dcl distriro Truri
(Republica Democratica del Congo), sin la intervencion de las fucrzas
armadas gubernamentales. Por manera que la nocién de actos
perpetrados  por grupos armados o delincuencia organizada, sc
encuentra insito en la precitada norma y los referentes internacionales

relacionados.

En conclusion, ¢l conflicto armado interno ha repercutido en
Bugalagrande desde décadas atras, tanto por el actuar de las Guerrillas
como del Narcotrafico, del Paramilitarismo y de Bandas Emergentes, e
incluso actualmente grupos armados ilegales tienen influencia en la
zona, a tal punto que la diligencia de inspeccion judicial programada

por cl despacho debid aplazarsce debido a su accionar.

Alli efectuaron multiples violaciones a las normas del DIH y al Di-
DDHH generando temor en la poblacion y el desplazamiento masivo
de campesinos ante la posibilidad latcnte de nuevos crimenes, quienes

deben dejar las parcclas a merced de los despojadores.
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3.3.- El Caso Concreto

Definido el escenario factico y los postulados iusprotectores de las
personas en condicién de desplazamiento, tornase imperioso precisat

desde el umbral, que los jueces de la Republica estin sometidos a un

estandar flexible a la hota de interpretar y aplicar la Ley de Tierras en

un marco de justicia transicional, precisamente por la naturaleza tuitiva
de las normas y principios que orientan la matetia, ademas de la
sistematica y masiva violacién de derechos de quienes reclaman tutela
judicial efectiva, bien para acceder a la testitucion material con
indemnizacién integral, o para despachar desfavorablemente Ia
solicitud por no acteditarse los presupuestos materiales de la accion

restitutoria.

En efecto, la hermenéutica en estos casos obedece al contexto
histérico de violencia vigente en la expedicién las notmas
transicionales, disefiadas y aplicadas dentro del conflicto persistente,
donde las relaciones asimétricas de la victima frente a opositores,
desequilibra cualquier consideracién en plano de igualdad existente en
otros ordenamientos, de alli que el Juez trasnacional debe aplicar la
normativa especial con celo siempre bajé la Optica garantista vy
sistematica, y alli donde existen vacios, acudit al bloque de
constitucionalidad, sin dejat de lado una interpretacién civilista bajo
postulados de la justicia transicional, y no lo contratio, para asi poder
cumplit los propositos del legislador a cabalidad®, pues (...)/bs
desplazados se encuentran en estado de franca marginalidad, en razon de la
privacion de los bienes elementales y basicos para la subsistencia, lo que configura no

solo una vulneracion del devecho fundamental al minimo vital, sino la carencia de

3 Articulo 73 Loy 1448 de 2011,
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condiciones materiales minimas para el gercicio de otros derechos constitucionales,
como el trabajo, la vivienda y, en gemeral, la participacion en la sociedad
democrdtica. Esto explica que la poblacion desplazada adguiera la condicion de
especial proteccion constitucional, lo cual obliga a que el tratamiento que reciba del

Estado y la sociedad deba basarse en enfoque diferencial”®

En csa dircccion, considera el despacho que cualquier exégesis de cara
a las normas generales, cuando en el dispositivo especial no exista
regla aplicable, debe obedecer a los siguientes parametros: 1) Respeto a
la dignidad de la victimas"', deber que emana del articulo 73 numeral 8°
de la Ley de victimas, pues Corresponde a las autoridades judiciales de gue
trata la presente ley, el deber de garantizar la prevalencia de los devechos de las
victimas del despajo y el abandono forgads;, en la medida que son el epicentro
del proceso y han sufrido una masiva y sistematica violacion a sus
derechos iusfundamentales, de quienes se presume la buena fe en los

términos del articulo 83 constitucional y 5% de la Ley 1448.

Asi pues, prevenciones ex ante, como dudar de su condicion
vulnerable, trato descomedido, mopia frente a los actos victimizantes,
o circunstancias afines, constituyen toépicos y conductas impropias que
dcben desechar los intervinientes en la lid. Lo anterior no rifie con el
disenso v la actividad probatoria del Juez y las partes tendientes a

dilucidar los hechos materia de disputa.

1) Aplicacion directa de la Constitucion Politica, bloque de

constitucionalidad” y control de convencionalidad®, pues son los

# Corte Constitucional Sentencia T-076 de 2011.

1 Sobre el particular revisar los articulos 4, 14,15,28,73.78 v 178 de la T.ey 1448 de 2011,

# Articulos 1, 4, 13, 29, 93, 94 y 228 de la Constitucion Politica. Sentencias (1-225/95, C-423/93, C-
578/95, C-191/98, C-708/99, - 802 /02 y C-1194 de 2005,

# Segin la Corte Tnteramcericana de derechos Humanos, o control de convencionalidad es una carga
de jucces ¥ demas autoridades de los Estados firmantes del Pacto de San José, que los obliga a verificar
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superlativos y necesarios referentes juridicos que permiten elucidar las
situaciones particulares no previstas en la lLey de wvictimas,
precisamente por la categoria de los derechos en juego, y ademas ser
mecanismo adecuado, garante y propicio para su proteccion. A falta de
preceptos superiores, se acude 2 la norma ordinaria, que no ha sido
derogada o sustituida, matizada por principios y pautas fijadas via

jurisprudencial.

iii) Limitacion v control de términos procesales, pues reparese que  se
trata de una accion 4agil y célere, para cuyo efecto el legislador
consagré un término breve para decidir, segun lo dispone el articulo 91
paragrafo 2° de la ley 1448 de 2011, indicando que “E/ Jues, 0 Magistrado
dictard ¢l fallo dentro de los cuatro meses siguientes a la solicitud. El
incumplimiento de los términos aplicables en el proceso constituird falta gravisima’,
estableciendo las actuaciones que resultan inadmisibles por ser
incompatibles al principio de celeridad que irradia al proceso, como la
demanda de reconvencién, intervencion excluyente o coadyuvante e
incidentes por hechos que configuren cxcepciones prcvias“, ademas de

fijarlo como un juicio de unica instancia.

Asf las cosas, cuando se aplique un término deberd limitarse a las
particulares exigencias del proceso transicional, agilizando el tramite y
solventando los asuntos debatidos en un breve periodo, procurando
que las victimas sean reparadas rapidamente y tengan la certeza que la
resolucién de cada asunto no se extendera como en los juicios

comunes donde campea la congestion, la mejor manera de aplicar una

que las normas jutidicas internas aplicables en casos concretos, se adecuen a la Convencion
Americana ¥ a ottos instrumentos internacionales en materia de derechos humanos, asi como a
las inlerpretaciones que haya realizado esa corporacian colegiada, en aras de una tutela efectiva de
los detechos fundamentales. Sobre el particular se pueden revisar los casos como Almonacid
Arellano y otros contra Chile, del 26 de septiembre del afio 2006, y Trabajadores
Cesados del Congreso - Aguado Alfaro v otros - vs. Peri, proferido dos meses después.

* Articulo 94 de la Ley 1448 de 2011.
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pronta y cumplida justicia. No puede soslayarse que la normativa fue
expedida en el marco de la justicia transicional, caracterizadas por la
flexibilizacién de los estandares aplicables en asuntos ordinarios,
justificable por las particulares vicisitudes que padecteron las victimas

del conflicto, a quienes se debe reparar con presteza.

iv) Desechar actuaciones y formalismos innecesarios, precisamente
debido a la naturaleza tuitiva del proceso en relacion con los
reclamantes y la necesidad de limitar las etapas o actuaciones procesales
que impiden un tramite acorde a la ley 1448 de 2011, por manera que el
operador judicial, haciendo gala de la reciente tendencia sobre
actvismo judicial, como director del proceso, debe eliminar las barreras
y formalismos que acentian el exceso ritual manifiesto, para lograr la
tutela efectiva de los intereses sometidos a su conocimiento. A manera
de ejemplo, no podria exigirse que una victima acredite la propiedad de
un fundo agrario con un dtulo debidamente inscrito, pues los casos
revisados dan cuenta que los negocios se hacen a través de cartas
ventas o documentos similares, y la informalidad que campea en las
relaciones en el campo no permite en mas de las veces, bien sea por la
lejania de las fincas con los cascos urbanos, o por ausencia de Fstado
en muchas regiones, ora por costumbre inveterada; formalizar las
ventas medtante escrituras publicas y el subsiguiente registro que

transfiere la propiedad.

Tampoco seria valido que se thadmita la solicitud por de exigencias no
previstas en la Ley, la presentaciéon de documentos se que pueden
obtener via judicial, o pedir a las victimas la presentacién de pruebas
diabolicas, verbi gracia documental de la relacién juridica con el predio

o agresiones sexuales no denunciadas en su momento; tampoco la
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ratificaciéon de testimonios extraprocesales, a menos quc sea pedido
por los opositores o terceros interesados o el juzgador tenga serias y

fundadas razones para dudar de cllos.

v) Tener la certeza quc el objeto de la accién especial es la
indemnizacion integral de las victimas y no el escenario para dirimir
conflictos donde prime el interés particular, salvo, claro cstd, en los
casos de la acumulacién procesal prevista en ¢l articulo 95 de la Ley
1448 de 2011, en cuyo caso se deben fallar todos los asuntos
acumulados, habida cuenta que “estd dirigida a obtener una decision juridica y
miaterial con criterios de integralidad, seguridad juridica y unificacion para el cierre y
estabilidad de los fallos. Ademds, en el caso de predios vecinos o colindantes, la
acuminlacion estd dirigida a criterios de economia procesal y a procurar los retornos
con cardcter colectivo dirigides a restablecer las comunidades de manera integral bajo

criterios de justicia restauyativd’ .

Desde esa perspectiva, aplicando la hermenéutica transicional develada,
no podria consentirse que opositores y terceros con interés hagan
primar sus intereses sobre el de los solicitantes® ventilando por esta
senda especializada, a titulo enunciativo, asuntos como responsabilidad
civil contractual y extracontractual, dafios inmateriales, saneamicnto
pot eviccién o cualquicr tipo de pretensiones patticulares no
prohibidas ditectamente cn la Ley de victimas pero que le son

incompatibles, que rifien con la tcleologia de esta y tienen su propia via

45 Hn un asunto donde la Ley de Tierras establecia un ptivilegio pata opasitores frente a las victimas al
momento de entrega del predio restimido, la Corte Constitucional para declarar la nexequibilidad del
segmento normativo fustigado ( apartes del articulo 100) indicd “7.3. En esia medida, en l resofncion de la
lensidn gne subyace entre Jos derechor de las victimas y los terceros de buena fe exenta de cuipa, la Corte balla vielnerady el
derecho @ la igualdad, porgue ef logislador debicnda propender por la adopeidn d aciones afirmativas bacia las viciimas
del desplazamients forzads gue fortalecisran su derecho fundamental a l restitucidn efectiva del predia o bienes, dispuso en
st liggar tomar medidas restriciivas sobre el goce efectiv de sus derechos al dejar de brindar un frato preferente y fuvorable
a lay victimay, dada su calidad de sujetos de especial proteccion constitudonal y como parte mds vuinerable en la relacrin
uridica procesal respecto de Jox apositores.” — sentencia C-795 de 2014,
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procesal®, pues en todo caso aquellos estan limitados por la norma
contenida en los articalos 91, 98 y de la T.ey 1448 de 2011, donde se
reconoce a terceros y opositores cxclusivamente mejoras y pago de

compensaciones, nufca otros intereses pecuniarios.

Claro lo anterior, tras un escrutinio de la situacion factica y probatoria
que revelan los autos, las versiones rendidas ante la UAEGRTD en la
ctapa administrativa y las declaraciones al Despacho, de cara a la
solicitud de las personas que conforman los grupos familiares
solicitantes, se obscrva que ostentan la condicion de victimas que
padecieron vejdmenes con ocasion del conflicto interno por el actuar
ilegal de grupos armados al margen de la Ley que cometicron actos
denigrantes en su vida, honra y bienes, por los cuales se vieron
obligados a abandonar los predios Campo alegre y La Andina, La
Miranda, San Martin o ¢l Candado y la Playa, en eventos que
encuadran dentro de las infracciones a los Derechos Humanos —
DDHH — y normas del Derccho Internacional Humanitario — D.LH -,

por ende legitimados para impetrar la accién transicional.

En efecto, la conclusién develada emerge de los medios suasorios
allegados y del ulterior analisis que amerita el caso. Para ello se plantea
el estudio, previa verificacion del agotamiento del requisito de
procedibilidad para ejercitar la causa restitutoria’, ademas del
cncuadramiento de la solicitud en ¢l hito temporal previsto en la Ley
(desplazamientos y abandonos forzados el afio 1991 para el grupo 1, y

1994 para el grupo 2), de los siguientes cjes temiticos: 1) La condicion

¥ Articalo 74 de la Ley 1448 de 2011. “Pardgrafe. La confisuracion del despojo e independiente de la
responsabilidad penal, administrativa, disciplinaria, o civil, lunto de la persona que priva del derecho de propiedud,
posesion, ocupdacidn o tenencea del inmmacble, como de guien realiza lay amenazas o los actos de wiokendia, segin fuere el
e’

+ Inscripciones en el Registro de Tierras Despojadas v Abandonadas folios 76 al 86 v 123 al 249,
Cuaderno ppal.
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de vicima de los solicitantes; (i) La relaciéon juridica con Campo alegre
y La Andina, La Miranda, San Martin o el Candado y la Playa; 1ii) La
prescripcion alegada por Andrés Trujillo Jaramillo, iv) Situacion
juridica y derechos de las personas encontradas en los inmuebles, v)

Decision sobre afectaciones y alivio de pasivos.

3.3.1.-Condicion de victimas de los solicitantes.

Auscultado el contexto de violencia en la zona donde se ubica los
inmuebles reclamados, ubicados en la vereda Colonia corregimiento
Ceilan del Municipio Bugalagrande Valle del Cauca; la situacion factica
de los referidos grupos familiares, el contexto de violencia explicado
por la UAEGRTD* y el matetial probatorio adosado al plenario,

_concluyese que Rubiela Hurtado Grisales, Fernando y Hernin Valencia

Hurtado, Camilo Valencia Palacio; Rosa Enelia Martinez de Bernal y
sus hijos Nicolas, Cruz, Yenni Sandra, Gregoria, Mayorin, Matco Fidel,
Eibar, Elsi y Miguel Antonio Bernal Martinez, directamente sufrieron
actos denigrantes e intmidatorios coligados al conflicto armado
interno, que se enmarcan dentro de las infracciones a los derechos
humanos® y derecho internacional humanitario por despojo juridico de
bienes y desplazamiento forzado, igualmente, los sefiotes Jaime,
Amparo y Martha Valencia Lépez los padecieron en forma indirecta;
pues segin relatan los solicitantes, en la zona, histéricamente siempre

hubo presencia de grupos armados ilegales que generaron varias

# [Folios 17 vio. al 21 cuad. ppal
w256, Fsta Carle ba sefialado en juvitpradencia que el derechn de circulacidn y de residencia, exiablcido en el articuls 22.1 de
Convendidn, es una condicion indispensable para el Gbre desarrolly de la persora . En este sentido, mediante una interpreldciin
evolutiva del articuly 22 de la Convencion, tomando en cuenicr las wovmas de interprtacin aplicablis y de conformidad con ef arfionls
29.5 d la mitma, esta Carle ha considerade gue era dispesicidn tambicn pratege ef derecho @ no ser decplasads forsadamente dentro
de un Bitads Parte en la misma’” — Corte Interamericana de Derechos Humanes, caso Santo Domingo, pag. 104, en
concordancia con Caso Masactes de El Mozote v lugares aledasios Vs. Fl Salvader, parr. 186; Caso Ricardo
Canese Vs, Paraguay. Fondo, Reparacioncs y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie € No. 111, pirr.
115, v Caso de las Masacres de ltuango Vs, Colombia, parr. 206. En el mismo sentido véuse Comité de Derechos
I lumanos de Naciones Unidas, Comenraric general no. 27 de 2 de noviembre de 1999, pdrrs. 1,4, 5 v 19, Cir.
Caso de la Masacre de Mapiripin Vs, Colombia. Fondo, Reparaciones y Costas, pare. 188, y Masacre de Rio
Negro Vs, Guatemala, parr. 172
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oleadas de violencia. Sin embargo, los hermanos Lépez Valencia no
tuvieron contacto directo y permanente con los predios Campo Alegre
y La Andina y La Miranda desde el afio 1982, propiedad del sefior
padre Nesar Valencia, tampoco fueron destinatarios de las amenazas,

presiones v extorciones percutoras del desarraigo.

Sobre este punto Amparo Valencia Lépez sefialé que sus progenitores
vivian en la finca Pajonales, que sus hermano Jaime y Martha nacieron
en Sevilla, y se separaron porque el padre inicié relaciéon sentimental
con Dona Rubiela Hurtado, luego se fueron a vivir a Cali en 1988 pero

i

que Valencia Lopez “ siempre trabajs para darnos lodo a nosotros” “yo siempre
sostuve una relacion cercana con mi padre y recuerdo que dos arios despnés de mu
matrimonio que fue en el atio 1992, obviamente el ya no respondia econdmicamente
por mf pero si por mi madrey mi hermano Jaime™"; relato que coincide con
las declaracién de Rubiela Hurtado “no vivian alli sino en Cali™ y del
testigo José Argemito GoOmez Renddn, rendidas al despacho,
describiendo la conformaciéon del grupo familiar de los Valencia
Hurtado™, e indicando que no conocid a los hermanos Valencia Lépez,
a pesar de ser una persona de la tercera edad que siempre ha vivido en
la vereda La Colonia. Asi pues, aquellos en estricto sentido no serian
victimas pot desplazamiento, pero si de despojo, en tanto tienen

vocacion hereditaria sobre los inmuebles propiedad del ascendiente

comun.

Conforme las declaraciones de los interesados y de testigos™, el
fallecido Nesar Valencia convivia con Rubiela Hurtado Grisales,

Fernando y Hernan Valencia Hurtado en Campo Alegre v La Andina, y

% Folios 27 al 29 cuad. 2.4 de pruebas

3 Minuto 52:25

32 Minuto 22:30

3 Argemiro Gomerz Rendon, Jorge Zapata Rdodriguez, Notbey Giraldo Arrubla vy Esperanza Pulacio,
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en otro inmueble cercano mantuvo una relaciéon marital con Esperanza
Palacio, donde nacié Camilo Valencia Palacio quien mantuvo contacto
permanente con los demas consanguineos. Desde el afio 1991 empezd
a recibir extorciones de desconocidos para que el pago vacunas de §
800.000.00 o mais, so pena de no atentar contra todo el grupo familiar,
luego para el aio 1.994 recibi6 amenazas y presiones de petsonas
allegadas a Fernando Marulanda Trujillo para que vendiera aquellas

propiedades.

Rubiela Hurtado Grisales, en audiencia practicada el 25 de junio de
2015, sostuve que “empezaron con amenazas.y extorcones y por ende hubo que
desocupar la fined” — Minuto 11:55-, exigiéndole dinero, “eso fue en e/ 947,
“ una veg le pidieron $800.000.00 pero tras veces eva un millon, millon_y medio y
hasta dos millones de pesos”-13:40-, explicando las vicisitudes del
desplazamiento y el temor generado por los ilegales™ nos dieron 8 dias de
plago, la semana para salir’ - 21:07 —  nosotros salimos de la fina el 8 de agosto
de 19947~ Minuto 20:56-, que vivieron “con miedo, eso fue algo muy horrible”
“fodavia tengo esos temores’- 21:33 y 21:40-, aclarando que el precio
pagado fue exiguo “que_yo me diera cuenta le dieron 30 millones para salir de
all#? -24:56-, que el temor y abandono de los predios generd
consccucncias negativas en su hijo Hernan, y que de alli se fueron a
vivir a San Pedro, a donde llegaron aquellas personas para que Nesar

Valencia firmara las escrituras pablicas.

[lsa manifestacion concuerda con la de Martha y Jaime Valencia Lopez
— folios 258 al 266 cual. 2.4- practicadas en fase administrativa,
Fernando Valencia Hurtado rendida en aquel mismo acto judicial —
hora 1: 04:21-, quien dijo que al padre lo extorsionaban 2 o 3 personas

debiendo dejar el dinero en una denda donde luego lo recogian —
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minutos 49:50 y 58:15-, y con los testimonios de Argemiro Gomez
Rendén — Minuto 22:30 — recepcionado por el despacho, Jorge Zapata
Rodriguez —fl. 121 cual, 2.4-, Norbey Giraldo Arrubla — fl. 122
cuad.2.4- v TDsperanza Palacio, quienes exponen como estaba
conformado ¢l nucleo familiar en aquella época, los hechos

victimizantes y ulterior desplazamiento.

Cumple acotar en este acapite que Hernan Valencia Hurtado es una
persona especial que sufre de discapacidad fisica y cognitiva declarado
interdicto por un Juez de la Republica™, quien actiia pot conducto de
su progenitora, tal como lo decidié la autoridad judicial, y que el
patentesco de los integrantes de grupo familiar 1 con el ascendiente
comun Nesar Valencta Zapata y sus respectivas compafietas, esta

demostrado con los registro civiles que militan en el infolio™.

Por su patte el grupo familiar 2 conformado por fallecido Miguel
Bernal Parra, Rosa BEnelia Martinez de Bernal y sus hijos Nicolas,
Cruz, Yenni Sandra, Gregoria, Mayorin, Marco Fidel, Eibar, Flsi v
Miguel Antonio Bernal Martinez, cuya filiacién se acredité con los
documentos registrales visibles a folios 67 al 101 del cuaderno 2.2 de
pruebas, desde siempre vivieron en la finca I.a Siria propiedad del
progenitor, conformado por una multiplicidad de predios de menor
extensién que aquel fue adquiriendo con el dempo, llegando a
acumular mis de doscientas hectireas, donde tenian un trapiche,
realizando labores agropecuarias como ganaderfa y agricultura, venta de

leche, panela y carne, ademas cultivos de cafa, café, maiz y pan coger.

* Juzgado 2° de Familia de Tulua, sentencia No. 187 del 10 de junio de 2007 — folios 1,196 al 1201
cuad. Ppal.
55 Folios 14 al 63 cuad. 2.1.
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Entre los referidos inmuebles se encontraban San Martin o el Candado

y la Playa.

Desde 1988 Don Miguel Bernal Parra fue objeto de amenazas y
extorciones de parte de la guerrilla del M-19 que le decian “/&z Chusma”
exigiéndole algunos semovientes y dinero que nunca canceld, tales
hechos estan detallados por las declaraciones de los hermanos Bernal
Martinez — folios 134 al 138 cual. 2.2.-. En manifestacion ante el
Juzgado el hijo Cruz Bernal Martinez, comentd e/ aito 1988 nuestro
padre ya babia sido objeto de boleteo y amenazas”- minuto 49:55-; en la misma
diligencia su hermano Nicolas explicé las faliidas extorciones y en
declaracion ante el Juzgado 3° homodlogo de la ciudad de Buga, la

(11

consorte Rosa Enelia indicé que “ a wi esposo le dajaban cartas, era
exctorcion — cd. 20 minuto 4:43-, < en el carvo o en ¢l broche de la. finca” —
minuto 4:50-. Fl patriarca murié el 09 de octubre de 1983 a causa de

un cancer pulmonar.,

Luego del deceso de su esposo, la seflora Rosa Enelia Martinez de
Bernal continué explotando los inmuebles conjuntamente con sus
hijos, incluidos los menores de edad que también colaboraban en las
labores; sin embargo las amenazas, intimidaciones y boleteos
continuaron, pero esta vez ¢l objetivo era diferente, pues estaban
dirigidas a la venta forzada de los predios. En efecto, al rendir aquella
declaracion expresG que constantemente era constrefiida por personas
cercanas a Fernando Marulanda Trujillo para que vendiera, afirmando
que “ yo no puedo decir que ¢l directamente me extorsionard’- minuto 8:05-
pero era gente gue le trabajaba a é0°- 8:28-, sostuvo que cuando asesinaron
a su hijo apodado “Pclusa” le dejaron una nota diciéndole que si no

cumplia detras de él venia el resto — 30:20 -, que *“ « fos 8 dias de muerto

SENTENCIA R-19. Rad. 761113121001-2014-00082-00



33

me hicieron una lamada pidiéndome 6 millones” — 14:32- o sino mataban a
sus otros hijos, v que el intermediario era “Nano” Cancino quien
siempre lo acompafiaba, pues “era o/ festaferrs” — 16:42- y el precio “ fo
puso Fernando Marulanda con Nano Cancing’- 28:41-, detallando la
tradicion de los inmuebles de Marulanda Trujillo a los Urdinola Henao
y de estos a los Mata Ballesteros -22:00-, aclarando que nunca hubieta
vendido los predios “ s no fuera por las amenazas”-25:33-, y que tuvo dos
desplazamientos con su familia, “me fui e/ 31 de enero de 19917-11:30-€l
primero con ocasién de dicha venta y el otro cuando llegaron los
patamilitares a la zona. Afirmé que el precio pactado por el negocio
fue de 125 millones, incluidos todos los inmuebles y el ganado que alli
pastaba, de los cuales le pagaron 75 y el resto garantizado con cheques

que nunca pudo hacer efectivos.

Lo dicho fue corroborado por sus hijos Cruz, Gregoria, Miguel y
Nicolds, quienes ademas de detallar las amenazas, extorciones,
intimidaciones, asesinato del hermano mayor Llver, explicaron un
puntual hecho que los atemorizé sobremanera cuando Marulanda
Trujillo llegd con ocho camionetas y sus escoltas empezaron disparar
contra las bombillas de los corrales. Dice Nicolas “nos sacaron por una
¢

bicocd™® — minuto 2:48-, ¢

Marulanda, también a la familia Valencia y los Palacio”-10:11 y 31:03-,

a nosotros nos desplazd el serior Fernando

indicando la fecha del desplazamiento  wos tocd salir con la mera ropa’-
40:30-,estando aproximadamente dos afos en Bogoti, de donde
regresaron el afio 1993 — 36:40-. Narran una serie de vicisitudes como
atentados, intimidaciones y desarraigo que por lo extensos se tesumen

para efectos de economia procesal — fls. 134 al 158 ¢.2.2.-

ce

* Tin diligencia ante el Juzgado, Cruz Bernal indicd “ cailan dar honbillar a bala coma jupando ol tive af
blance”- minuato 55:29-, “se Jeed of gando y nunca se lo pagd @ mi mama — 55:54-,  s¢ pegociaren en ésa época por
125 millones, i pagaron 757-57:34, narrando la muerte del consanguineo “luehy empezaron a hostigar a mi
mamd para gue vendieramor — 30:26- v el fallido atentado a dos hermanos.
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En contraste, los testigos Jaime de Jesus Posada- .cd. 15-, Augusto de J.
Trujillo, John Jairo Pérez y Belisario Ramirez, que rindieron version
ante el Juzgado 3° Civil del Circuito Especializado en Restitucion de
Tierras de Buga, en diligencias practicadas entre el 13 y 16 de julio de
2015, tratan de negar los hechos narrados, las amenazas de Fernando
Marulanda, las ventas forzadas, la situacién de violencia en la comarca
y los desplazamientos. No obstante el despacho desecha tales
testificales esencialmente porque negar la existencia de la situacion de
violencia en el Municipio de Bugalagrande es un contrasentido, pues es
un hecho notorio que no amerita prueba; ademas las declaraciones se
consideran inclinadas v falta de objetividad por que; i) el primero y el
tercero, afirmaron que trabajaron con Marulanda Trujillo por muchos
afios y luego que despareciera, aquel se fue a vivir a los Llanos
Orientales, ii) el segundo aclatd que siempre ha vivido en Pereira y da
cuenta solo de lo dicho por tercetros, es decir, es un testigo de oidas y
se contradice a la hora de explicar la compra de tierras hechas por
Marulanda, iii) y el cuarto no sabe explicar la ciencia de su dicho,
manifestando desconocer las actividades de Marulanda Trujillo a pesar
de vivir en la zona desde hace mucho tempo, dice desconocer la
mayoria de los testigos y aclara que ¢l no fue amenazado, pero no sabe
si otros lo fueron, y los mas importante, indica que todo eso se lo

contaron — CD. 17minuto 12:23-.

Asi pues, para el despacho esas personas no merecen credibilidad,
inidéneos para tenerlos como prueba fehaciente, reiterindose que
ademds de negar hechos como la violencia generada por guerrsilla y
paramilitares, que cuentan con firme apoyo en diversos procesos
tramitados en esta sede y en los otros Juzgados de tierras de la ciudad

de Buga, tratan de limpiar el nombre de reconocidos delincuentes para
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endilgarle a las victimas una conducta inapropiada: aprovecharse de la

Ley para su propio beneficio.

En este estado de cosas, resulta necesario aclarar que luego de la
muerte del progenitor Miguel Bernal Parra, su esposa Rosa Enelia
adelanté  juicio de sucesiéon haciendo reparticion de la masa
herencial’ tramitado en el Juzgado 2° Civil del Circuito de Tulua —
sentencia 104 del 21/09/89-, adjudicindose San Martin o el Candado
a los hermanos Nicolas, Yenni Sandra y Cruz Bernal Martinez, vy la
Playa solamente a Nicolas Bernal Martinez , tal como se puede apreciar

en los diferentes certificados de tradicién allegados al plenatio™.

Eso significa que en estrictez son e¢llos quienes quicnes estan
habilitados legalmente para reclamar la restitucién matetial en este
puntual asunto, pues los demads herederos carecen de tal prerrogativa al
catecer de ttularidad o propiedad sobre otros inmuebles objeto de
particién. Sobre el particular es conveniente resaltar que los hermanos
Bernal Martinez paralelamente incoaron la accién transicional sobre el
gran predio La Sitia que instruye el Juzgado 3° Civil del Circuito
Especializado en Restitucién de Tierras de Buga, y que este despacho
judicial hace lo propio con relacion al predio “El Guadualito” que
todavia estd a nombre del fallecido Bernal Parra®; luego entonces no
quedaran en orfandad de tutela judicial efectiva, pues los casos

necesariamente seran resueltos por la judicatura.

* tiglios 50 al 95 cuad. 2.3 y 98 al 109 idem.

% Folios 250 al 285 cuad. Ppal.

* Por motivos desconocidos este pequenio predio no fue incluido en la sucesion. Ademas la solicitud
fue iniciada conjuntamente con esla, empero pot las razones de orden legal consignadas en la respectiva
providencia, sc¢ hizo necesario decretar 1a ruptura de la unidad procesal.
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Vistos asi los hechos, resulta claro que el temor, la preocupacion y
zozobra fue generado en los dos grupos solicitantes, tras verse
constrenidos a enajenar y abandonar los fundos, sin poder regresar a su
lugar de residencia ni retomar las actividades de explotacion habituales
en sus predios, temor fundado de cara al riesgo cietto que representaba
para sus vidas e integridad personal, al igual que sus grupos familiares,
pues oponerse a los designios de los actores ilegales implicaba una
carga que no estaban en capacidad de sobrellevar, tanto asi que uno de
los hijos de la familia Bernal Martinez fue ulimado, debiendo
desplazarse por su seguridad, situaciones éstas que impiden cualquier
forma viable de oposicién, pues en todo caso las victimas, sin tener
plena autonomia decisoria o libre albedrio, no tuvieron otra alternativa
que abandonar las parcelas, dejando rclegado su proyecto de vida

ligado a la ganaderia y agnicultura.

Las situaciones expetimentadas por los accionantes a causa de los actos

violentos de los grupos armados ilegales ligados en principio con la

guerrillas y luego al narcotrafico, constituyen violaciones de intcreses

jusfundamentales protegidos legal y constitucionalmente, y preservados
100

por los tratados internacionales sobre la materia™, pues fueron

obligados al desarraigo por los delincuentes.

Ahora bien, lo narrado por los dos grupos guarda similitud: dos
familias acaudaladas extorsionadas en principio por la guerrilla, luego
por grupos de narcotraficantes, que debfan pagar las vacunas y llevarlas

a una tienda de la poblaciéon donde era recogida por los delincuentes;

i Articulo7? del Tstatuto de Roma “Articulo 7 - Crimenes de lesa humanidad {...})d)  Dcportacion o
traslado forzoso de poblacion (articulo 17 del Protocolo I1, Protocolo IV 1949).(...)

Arficulo 8 - Crimenes de guerra (.. )VIIT. Ordenar cl desplazamiento de la poblacidn cvil por razones
relacionadas con cl conflicto, a menos que asi lo cxija la segundad de los civiles de que se trate o pot
razones militares imperativas;
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luego las amenazas mutan para obligarlas a vender los inmuebles,
colindantes y vecinos de la gran hacienda La Magdalena, propiedad de
Fernando Marulanda Trujillo, sefialado como autor de los sucesos
victimizantcs. Finalmente todos los inmuebles fueron vendidos
forzosamente a la Sociedad Agroinversora Henao S.en C.S., cuyos

propietarios eran Ivan Urdinola Gtajales y Lorena Henao Montoya.

Asi pues, resulta patente que los hipotéticos compradores crearon una
situacién favorable a sus intereses, y luego se aprovecharon de ella
para ptivar arbitratiamente a los peticionarios de sus propiedades,
mediante negocios juridicos forzados en los que impusieron el precio y

no lo cancelaron en su integridad.

Revisando la tradicidén de la hacienda la Magdalena, adviértese que era
propiedad del padre del sefior Marulanda Trujillo, tal como lo
evidencian los certificados de tradicién allegados v lo explican al
unisono los testigos y declarantes, luego pasé a manos de este quien
fue comprando una gran cantidad de inmuebles colindantes, hasta
convertirse en un gran latifundio de 1.036 hectareas, donde todos
fueron englobados®. Luego fue vendida a la Sociedad Agroinversora
Hcnao S.en C.S. propiedad de Ivan Urdinola Grajales y su esposa
I.orena Henao y estos a su vez la transfirieron al sefior Fablo Osotio
Osorio, a quien finalmente le fue aplicada la accién de extincidon de
dominio en sentencia adiada el 29 dc scptiembre de 2006 proferida
pot el Juzgado 4° Penal Lspecializado de Bogota en favor del Fondo
para la Rchabilitacion Inversion Social y Lucha contra el Crimen

Organizado — FRISCO, confirmada por el superior funcional®.

& [olios 103 al 107 cuad, 2.3.
62 [“alios 898 al 977 cuad. ppal
8 Holios 869 al 897 cuad. ppal

SENTENCIA R-19. Rad. 761113121001-2014-00082-00



38

Lo anterior indica a las claras que en ese lugar se dio una gran
concentracién de la propiedad y que el Estado la expropi6 debido a las
actividades 1licitas de sus pretéritos propietarios, relacionadas con

delitos como narcotrafico y conexos.

Los inmuebles reclamados por la familia Bernal Martinez, San Martin o
el Candado y La Playa, adyacentes a la Magdalena, no fueron objeto de
la accién extintiva, pues si bien es cierto hacian parte de hacienda La
Siria y fueton abandonados por aquellos sucesos, la verdad es que
nunca fueron transferidos juridicamente a los nuevos propietarios, a
pesar de lo significativo que resulto el referido englobe en la heredad
de mayor cabida conocida como La Magdalena, tanto asi que aun
aparecen como propiedad de los hermanos Bernal Martinez, como se

explicc') en acapite anterior.

St eso es asi, en los referidos negocios juridicos se presume legalmente
ausencia de consentimiento o de causa licita por la concentracion de la
propiedad de la tierra en cabeza de la Sociedad Agroinversora Henao
S.en C.S., en concordancia con los dispuesto por el literal b) numeral 2)
del articulo 77 de la Ley 1448 de 2011, y si bien el comprador
Fernando Marulanda Trujillo, persona de reconocido prontuario
criminal™, nunca aparecié en los titulos traslaticios, no queda duda de

su decisiva participacién en el despojo y desplazamiento.

Se evidencia igualmente que Campo Alegre y la Andina y la Miranda
fueron aparentemente transferidas por el sefior Nesar Valencia a la

Sociedad Agroinversora Henao S.en C.5., a quien como se tecordara se

8 Condenado el 27 de julio de 2012 por el delite de “conspiracidn para distribuir cocaina en EEUU, 4
una pena de 210 meses de prisién — Corte Sur Distrito de Florida caso 11-20349-CR-UNGARO —
folios 1420 al 1429 cuad. Ppal.
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extinguié el derecho de dominio sobre todos sus bienes, y ésta a su
vez enajeno las fincas al sefior Jaime Osorio, razén por la no fueron
incluidas en la accién extintiva. El sefior Osorio fue vinculado a las
actuaciones, sin embargo no comparecid, nombrandosele curador pata

ta lid, en garanta de su derecho de defensa.

Lo natrado hasta aqui demuestra, aplicando la presuncion de derecho
contenida en el numeral 1) del articulo 77 idem, que en la compraventa
celebrada entre el sefior Nesar Valencia v sociedad adquirente, existe
ausencia de consentimiento, o causa ilicita, habida cuenta que los
propietarios de la sociedad, Ivan Urdinola Grajales y su esposa J.orena
Henao Montoya, tal como puede apreciarse en los certificados de

# - 63 66
camara y comercio”, fueron condenados™

por narcotrafico y delitos
conexos, configurandose la inexistencia del citado negocio y la nulidad

absoluta de la dltima venta hecha al sefior Jaime Osor1o.

Jas ventas forzadas y subsecuente desplazamiento, asi como los
demis hechos estian apoyados en el contexto local de violencia y en las
declaraciones de los peticionarios, tecepcionadas en audiencia® y en la
fase administrativa, v en personas de la misma regién, toda vez que
nadie es mds competente para dar cuenta de la victimizacion que
quienes la padecieron. Los resefiados medios de persuasion guardan
cotrespondencia, coherencia, relacién y similitud con los hechos objeto
de anilisis y merecen plena credibilidad, pues la declaracion fue vertida
por los afectados, quienes directamente soportaron los hechos

victimizantes, ademas como las pruebas gozan de tratamiento legal

65 Folios 781 al 782 cuad. Ppal.
o Sentencia del 18 de diciembre de 1992 Juzgado Regional de Bogota,
7 Folio 675 y 677 cuad, Ppal. Diligencias de Interrogatorio de parte realizadas cl 25 de junio de 2015.
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fidedigno®, es decir dignas de fe y crédito”, no queda duda sobre su

validez en el caso concreto.

Asi las cosas, no se requiere apelar a mayores raciocinios para dar por
sentada la calidad de victimas de los accionantes, obligados a
abandonar los predios previo despojo material y juridico, como
consecuencia directa e indirecta de hechos que configuran las
violaciones de que trata ¢l articulo 3° de la Ley de Victimas, a partir del

1° de enero de 1991 —Axrt. 75 Zdem.

3.3.2.- Relacion juridica con los predios Campo Alegre y la

Andina, La Miranda, San Martin o el Candado y la Playa.

La relacién juridica del primer grupo familiar compuesto por Rubiela
Hurtado Grisales, sus hijos Fernando y Hernan Valencia Hurtado,
ademas de Camilo Valencia Palacio, con los predios Campo Alegre y
La Andina y La Miranda, deviene, segin dan cuenta los documentos
que militan en el cuaderno de pruebas™, por la compraventa contenida
en la Escritura Publica No. 195 del 21 de marzo de 1974 de la Notaria
Segunda de Tulud, donde ¢l esposo y padre Nesar Valencia Zapata
adquirié en proindiviso el 50% de aquellos; v el restante porcentaje
por adjudicacién en tramite sucesorio, consignado en acto escritural
No. 889 adiado el 10 de agosto de 1989 expedido en la Notaria 2* de

Sevilla, tras el deceso del abuclo Valencia.

 Tnciso final del articulo 89 de la Ley 1448 de 20117 Se prasumen fidedignus las prucbas provensentes de la
Unidad Administrative Especal de Gestidn de Restitucion de Tierrar despojadas en of Registro de Fierrus Despojadar y
abandonudar forzosaments a que se refiere esta fy”

® Real Academia Fspatiola - http://lema.rae.cs/drae/srv/scarchrkey=fidedigno.

* Folio 22 a 24 cuad. 3 pruebas comunes.
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Desde 1974 Don Nesar comenzd a cjetcet posesion de los predios,
luego en 1980 conjuntamente con las sefiora Rubiela Hurtado hace lo
propio, explotandolos, habitandolos y realizando actos de duefio como
cria de ganado, venta de leche y siembra de cultivos de pan cogert,
hasta que en el afio 1994 fueron forzados a la venta y posterior

desplazamiento, cuando perdieron contacto con la tierra,

Ahora bien, como estd acreditado que quicnes conformaban el nicleo
familiar al momento de los hechos victimizantes eran Rubicla Hurtado
Grisales, sus hijos Fetnando y Hernan Valencia Hurtado, ademas de
Camilo Valencia Palacio, y como el parentesco con el patriarca sc
documentd, es innegable que cstos acrian en calidad de herederos, por

tanto no hay duda del vinculo con los predios.

Por su parte, el gtupo 2 conformado por Nicolas, Yenni Sandra y
Ctuz Bernal Martinez, tal como se resefid en apartado anterior, esta
vinculado con los inmuebles cn calidad de propietarios, pues los demas
integrantes de la familia Bernal Martinez no aparecen relacionados con
los predios San Martin o el Candado y la Playa, pues asi qucdo
establecido cn el proceso de sucesion, realizado el ano 1989 sobre la
masa herencial del causante Miguel Bernal, quien conjuntamente con
sus consortec Rosa Enelia Martinez realizaban labores de ganaderia,
siembra de café y cafia, tenfan un trapiche y sacrificaban
ganado,vendiendo la carne en Ceilin, labores que incluian a todos los
integrantes de la familia, circunstancias debidamente acreditadas con

las prucbas analizadas.

Fue asi como el patriarca, mediante compraventa hecha al serior

Francisco Gémez Rendodn, en escritura publica No. 712 del 01 de junio

SENTENCIA R-19. Rad. 761113121001-2014-00082-00



42

de 1976 de la Notaria 2* de Tulua, adquirié el detecho de dominio de
aquel predio, y en acto escritural No. 612 calendado el 27 de abril de
1982, otorgado en la misma Notaria, la propiedad del segundo,
mediante negocio juridico con el mismo vendedor. En sentido se
desprende que la presente accidén de restitucion estd siendo ejercida por
los propietarios inscritos, quienes obtuvieron el derecho del causante

Miguel Bernal Parra.

Lo expuesto permite deducir, con las precisiones anteriores, que los
dos grupos solicitantes, estan legitimados para incoar la causa
transicional, con derecho a la verdad, la justicia, respeto a su integtidad
y honra, y a la reparacion integral prodigada por la Ley, ademas de
ser rratados con consideracién y respeto, conforme lo disponen los
articulos 4°, 5°, 7°, 9°, 23, 24, 25, 28, 31, 47, 49,66, 69, 71, 75y 78 de la
Ley de Victimas, sin que se advierta valladar alguno para establecer que
esta determinada la relacién juridica con los inmuebles, pues
verificados los hechos victimizantes “Bastard con la prueba sumaria de la
propiedad, posesion u ocupacidn y el reconocimiento como desplazado en ¢l proceso
Judicial, o en su defecto, la prucba sumaria del despoo, para trasladar la carga de la
prueba al demandads 0 a quienes se opongan a la pretension de la victima en o
curso del proceso de restitucion, salvo que estos también bayan sido Feconocians comio

3571

desplagados 0 despojados del mismo predio”""

3.3.3.- La prescripcion alegada por Andrés Trujillo Jaramillo.

Tal como se detallara en parrafos ut supra, el sefior Andrés Trujillo
Jaramillo present6 escrito™” adjuntando algunas pruebas dectetadas en

la diligencia de inspeccion judicial del 16/07/2015 ~fls. 786 al 859

" Artfculo 78 de la Ley 1448 de 2011
2 [Folios 863 v 864 cuad. ppal
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cuad. Ppal- solicitando “ /e sea reconocida la perienencia del predio CAMPO
ALEGRA (Sic) Y 1.A ANDINA?, “por ¢l modo de prescripeion adguisitiva
de dominio ya que cumple con el tiempo, ha ejercido animo (Sic) de seor y duerio de
manera pacifica, habida cuenta que se cumplen los requisitos de ley.”, para cuyo
efecto aporté 247 folios™ que demostrarian la posesion y por ende el

senorio.

Auscultado el traimite procesal y los escritos del pretenso usucapiente,
prima facie se deduce que sus pretensiones no tienen vocacion de
prosperidad, existiendo circunstancias tanto ficticas como juridicas que
impiden declaratlo propietario de la referida heredad. En efecto, lo
primero que ha de decirse es que su demanda constituye una verdadera
oposicién a la accion transicional instada, pues pide declararlo duefio
en detrimento de las victimas que tienen aptitud hereditaria sobre

Campo Alegre y La Andina.

Al ser una genuina oposicién debié esgrimirse en la etapa procesal
correspondiente, que no es otra que la prevista en el inciso primero del
articalo 88 de la ley 1448 de 2011, es decir, dentro de los quince (15)
dfas siguientes a la solicitud, término que en realidad se aplica desde la
notificacién a los interesados ya que “De conformidad con lo explicado, la
Corte Constitucional considera gue el plago para interponer oposiciones es una regla
necesaria en el procedimiento de restitueion, pero su interpretaciin debe estar acorde
con los derechos de contradiccion y acceso a la administracion de justicia. Por ello los
15 dias corvespondientes a dicho término no pueden contarse desde la presentacion de
la solicitud, sino que lo mds ragonable es que se contabilicen desde la notificacion de
la admisién al Ministerio Piiblico o al representante legal del Municipio donde se

wbica ¢l predio (art 86 Jit 4.), 0 desde la publicacicn de la admision en un diario de

* Tomo 4 A,
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amplia circulacion nacional (art 86 [if e.), o desde el vencimiento del traslado a
ferceros determinados (art 87), segiin quien presente la oposicion.”’*; empero

como asi no lo hizo la peticién resulta extemporanea.

Efectivamente, siguiendo esa pauta jurisprudencial, resulta clara su
inobservancia por Trujillo Jaramillo, pues la notificacién al Ministerio
ptblico se hizo el 17 de febrero de 20157, la publicacién en prensa el
01 de marzo siguicnte%, la publicacion edictal en el Municipio de
Bugalagrande el 16 de marzo de 20157, y la notificacién la curadora
designada para el efecto el 21 de abril del mismo afio™, venciendo el
traslado a los terceros determinados, entre ellos el senor Andrés
Trujillo incluido el edicto, el 13 de mayo de 2015, sin que se

pronunciaran sobre los hechos materia de oposicidn.

Lo anterior adquiere relevancia si se repara que el contradictor conocia
de antemano Ja existencia del proceso. Fn la diligencia de inspeccion
judicial practicada el 16 de julio de 2015, tras dectretarse su
interrogatorio y el de Carlos Salazar, ante la pregunta del porque no
habia intervenido en el tramite informd que  han wvenido siempre los
Jfuncionarios con los reclamantes” — minuto 23:30-, detallando que Catrlos
Salazar le comunic6 las diligencias realizadas” en el predio por la
UAEGRTD pero “para mi cnalquier diligencia que se haga aqui debieron
mencionarme a mi (31¢)” — minuto 27:55-, y remata diciendo “yo estaba
esperando gue me notificaran” - minuto 28:36, incluso admitié que estuvo
en los Juzgados de Tierras indagando por el proceso. El otro

deponente, de quien dijo era su trabajador, explicé que “ han entrado los

* Corte Constitucional, Sentencia (.-438 dec 2013.

7 Tolie 352 cuad. ppal

 Tglio 358 cuad. ppal

¥ Folios 490 v 497 cuad. ppal

# Folio 479 cuad, ppal

# Indica que Carlos Salazar le dijo que “han venido unos sedores . entraron, pusieron undas cintus ex odas paries,
han estado colocands wnas cositas amariilas, extdbamos esperando exle provero”- Mimuto 28:058

SENTENCIA R-19. Rad. 76111312100{-20{4-00082-00



45

de Restituciin de Tierras agui, han dicho que hay unas tierras en restitucion , una

veg estuvimos charlando con las Doctoras” - hota 1 minuto 12-.

Declaraciones que dan cuenta de la noticia que se tenia sobre el
proceso, sin embargo no actud hasta aquella data, a pesar que desde el
07 de julio de 2015 habia allegado al despacho, conjuntamente con
Obdulio Sanchez Zapata y José de Jesus Sepulveda, poder para que
una profesional del derecho lo representara en la Litis™. Colofén: la
oposicién es extemporanea, asi fue declarado en providencia del 22 de
julio de 2015 — fl. 1005 al 1006 cual. Ppal — sin que el extremo

contendiente la refutara.

Con todo, aun flexibilizando la hermenéutica en estos casos,
admitiendo que la pretensién usucapiente debe analizarse de cara al
escenario de la justicia transicional, tampoco Tryjillo Jaramillo
obtendria declaracién judicial favorable, pues tal cual se indicara en la
tesis del despacho, no acredité los elementos estructurales de la accién

de pertencncia.

Recuérdese que la prescripcion fuente del reclamo instado por el
pretenso opositot, s¢ configura a partir de la conjugacion de los
signientes presupuestos: @) posesion material en el demandante; 5) que
la posesion se prolongue por el tiempo de ley; ¢) que la posesion ocutra
ininterrumpidamente; y @) que la cosa o derecho sobre el cual se ejetce

la posesién sea susceptible de adquirirse por prescripcion®™.

¥ Tlolios 726 al 729 cuad. ppal
8l Cédigo Civil Arts. 981, 2518, 2521, 2529, 2531, 2532; C. de P.C. Art. 407; ley 50 de 1936, Art. 17,
apliaclables con los crietios hermencuticos cxpuestos en parrafos antericres.
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En ese orden, le correspondia demostrar que en Campo Alegre y la
Andina ejecuté actos positivos o materiales que indudablemente
exteriorizaron su sefiorio frente a terceros, esto es la posesion material
exclustva, por el iempo designado en la Ley, mmponiéndose, con miras
a determinar si realmente hacen presencia en ¢l sub lite, traer a examen
la prueba documental y testimonial de quienes han dado razon
respecto las circunstancias donde apreciaron que aquel ejercitd tales

actos en forma continua.

Para el efecto memorese que el prescribiente comunico al despacho®™
que ingresé al predio el afio 1998 ¥ primero como arrendatario del
sciior Jaime Osotrio Gémez™ v mas tarde como poseedor, realizando
labores de ganadceria, sembrando cultivos de pan coger, podas,
construccion de cercas y fumigaciones — minuto 9:55-, avaluando las
mejoras en § 600.000.000.00.- 21:22-. Version que esta parcialmente
corroborada por el sefior Carlos Salazar Vergara que fue la persona
encontrada en la vivienda principal del inmuebles v quien segun el
litigante es su trabajador desde hace un ano —11:32-, ayudandole en las
labores agricolas. Manifiesta Salazar Vergara que tuvo un primer
contacto con la heredad porque Andrés Trujillo se la arrendd, que lo
conocid “hace 5 aios en la Magdalend”’- minuto 2:33 parte II-, siendo su

trabajador, ademas de haberle revelado que la tierra es de éL

Como puede colegirse es un testimonio que podria ser parcializado en
razén de la dependencia que lo liga con aquel, ademas sélo da cuenta
de hechos acaecidos hace cinco afios cuando Hegd a la region, lo que

impide la comprension directa de los acontecimientos anteriores al afo

B2 Drligencia de inspeccidn judicial practicada el 16 de julio de 2015
# Diligencia de Tnterrogatonio de parte. Parte I1 Minuio 04:32.
# Indica que pagd al propettano inscrito 6 meses de arriendo - Minuto 18:33
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2010. Con otras palabras, no es apto para probar la poscsion anterior a

dicha calenda.

Aquellas aseveraciones no ftienen apoyo en los otros medios de
persuasion compilados, entre ellos las declaraciones de Cruz y Nicolas
Bernal Martinez y Fernando Valencia Hurtado; cspecialmente las
testimoniales recabadas por ¢l Juzgado y las allegadas por el Juez 3°
Homologé de la ciudad de Buga, que resultan mis objetivas por obvias
razones. Ffectivamente, el testigo Obdulio Sanchez Zapata quien
ocupa parte del predio vecino San Martin o el Candado, en diligencia
de inspeccion judicial realizada el dia 17 de julio siguiente, dijo que
conocia a Andrés Trujillo como vecino de la region, pero desconoce a
qué se dedica - minuto 54:14 -, Alvaro Reyes 1.6pez quicn fue hallado
en la parte norte del citado inmueble, en la misma actuacién indicod que

no conocia al autodenominado poseedor.

José Argemiro Gémez Rendén, persona de la tercera edad que siempre
ha vivido en la vereda La Colonia colindante de Campo Alcgre y La
Andina, siendo uno de los colonos encontrados en la finca ocupando
aproximadamente dos plazas, en audiencia adiada el 25 de junio de
2015, manifesté desconocer a Trujillo Jaramillo — 29:08-. Esta prucba
es bastante significativa, pues se trata de una persona mayor que
ademis de vivit en la regién desde hace 54 afos, conocer a los
primigenios duefios y dctentar una parcela alli®(cuyo dicho fuc
corroborado por el despacho en la inspeccién judicial), explico con
detalle la tradiciéon del inmueble -19:30-, la composicién del nicleo

familiar del fallecido Nesar Valencia — 22:30-, la grave situacion de

¢ Manifesté que cultivaba café, platano, maiz y frijol — 16:38 — y que cuando ingresé todo era rastrojo -
16:58

SENTENCIA R-19. Rad. 761113121001-2014-00082-00



43

orden publico en afios anteriores — 26:20 -, explicando cémo ingresé a

explotar la parcela hace ocho anos.

Desataquese para todos los efectos que los testigos Diana Piedrahita v
Omar Picdrahita —CD 1-, Ancizar Padilla — CD. 3, Dora Inés Salazar —
CD. 5-, y Manuel A. Cruz — CD. 7, quienes ocupan parte dec las
haciendas colindantes La Siria y La Magdalena, ante el referido Juzgado
3° de Tierras indicaron que, unos conocian a Andrés Trujillo como
administrador y otros no sabian a que se dedica, a pesar de vivir en esa

zona desde hacia aproximadamente cinco afos.

De acuerdo con tales medios de prueba no se ticne conocimiento st el
pretendido usucapiente realizé actos materiales de senor y duefio
sobre el aludido inmueble, tampoco cuando los inici6 y en que
consistieron. A la misma conclusién se llega cuando se escudrifia la

nutrida documental allegada para acreditar el sefiorio.

Revisando los escritos aportados por €l en la inspeccion judicial del dia

16 dc julio de 2015, se obsetva que ninguno ilustra la realizacion de
obras antiguas®, construccién de cetcas, podas, fumigaciones u otras
actividades anilogas sobre la heredad, pucs consisten en facturas de
setvicios publicos del afio 2010 hacfa aca, por scrvicios prestados en la
“VEREDA I.A COILONLA RURAL” ¢ “VEREDA I.A COILONILA
RURAL CGTO CEILAN BUGALAGRANDE” — folios 794 al 808
cuad. Ppal-, sin que sc aprecie que se trate del mismo inmueble o que
los servicios fueran cancelados por el prescribiente. Tgualmente se

- . . 7
observan 15 recibos de caja menot’ que dan cucnta de pagos a

# La vivienda ¥ corrales son los mismos construidos por los primigenios duenos, (al coma lo constatd
cl despacho al cotejar las fotografias adjuntadas en la diligencia de inspeccion judicial.
87 Folios 811 al 825
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terceros por labores agticolas como limpia y mantenimiento de cultvos
y potreros en “Ceildn Bugalagrandd”, sin discriminar en que inmueble se
ejecutaron, y lo mas importante: quien los realiz6. Similar

predicamento se puede hacer de los demas escritos.

Por dltimo, en fecha 21 de julio de 2015 — folios 1 al 247 cuad. Pruebas
tomo 4 A- aporté un total de 246 documentos la mayoria pago de
némina de trabajadores, que no detallan si las labores se hicieron en el
fundo o por cuenta de Andtés Trujillo. Escrutandolos con minucia se
advierte que los desembolsos se hacen a por lo menos cinco petsonas y
al mismo usucapiente, incluso se verifica que fueron elaboradas en
Sevilla — fl. 122 y 126 idem-, por una empresa que lleva su mismo
nombre. Asi pues, tales pagos y los documentos que los contienen no

demuestran lo querido por aquel.

Las tres declaraciones extrajuicio apottadas en la misma fecha — folios
23 al 25 cual. Pruebas tomo 4 A -, merecen consideracion omisa del
despacho habida cuenta que no fueron contradichas por los
solicitantes, violindose supetlativos principios orientadotres de nuestro
ordenamiento juridico como debido proceso, defensa y contradiccion,
incluso podria ser catalogadas como pruebas nulas en este puntual
tramite, en aplicacién del articulo 29 superior. Sumado a ello, fueton
practicadas el dia 18 de julio de 2015, al dia siguiente de la diligencia de
inspeccién judicial a la heredad, Jo que indica que fue con ocasion de
esta que se realizaron, y los mas grave, sin audiencia de los demas
sujetos procesales. Los actos positivos del prescribiente tampoco

quedaron evidenciados en la inspeccion judicial realizada pot el
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despacho el dia 16 dec Julio de 2015%, por ¢l contrario, del contacto
directo del Juez con el predio se pudo verificar que la mayoria se
encuentra enmalezado con mucho rastrojo y sélo una pequena
potcién esta debidamente preservada con pastos v cultivos. Las
siguientes construcciones se encontraron en regular estado, bastante
deterioradas: casa principal ( habitaciones, bafios, puertas, cocina,
pasillos, ventanas, entre otras), marranera, pileta, alberca, galpones,
depositos, piso, vigas, divisiones internas y verja, ademas de cetcas en

estado aceptable.

Lo expuesto hasta aqui confirma que el usucapiente dej6 en orfandad
probatoria la ciencia de su dicho y por contera su pretension
declarativa, ademas no satisfizo el término de usucapion extraordinaria
. . [ £89 PR

invocada pues no se tiene noticia de cuando muté™ su posicion de

tenedor a poseedor, lo que tiene sentido porque es poco claro sobre la

calidad alegada.

En efecto, en audiencia ante el Juzgado 3° de tierras de Buga — CID.6
FL. 4 cuad. 3 de pruebas- del 14 de julio de 2014, ante la pregunta del
Juez sobre la relacién con el predio vy la hacienda la Magdalena,
indicandole ¢ cudndo usted menciona que tiene una tierra agui vecina, esa tierra
vecina ¢s de su propiedad o  estd también dentro del tervitorio de extincion de

dominio? Contesté con vacilacion “wo sedor esa tierra es parte, esa tierra era de

¥ Folios 784 al 786 cuad. Ppal. Casa en regular cstado, deteriorada, galpones en mal estado, potreros
enmalezados, rastrojos. I.a tnica parte donde sc observd mantenimiento y explotacién fue en la zona
adyacente a la vivienda principal donde habia pastos y algunos cultivos de yuca, café y platano.

89 g interversidn del titnls de tenedor en poreedar, bien predy originaree en un titulo o asto proveniente de an fercero o
del propie contendor, o tambitn, del froptal desconocimiento del derecho del dueito, mediante la reatizacion de actor de
explotacidn gre iertamente vean indicativos de fener ki cosa para si, o sea, sin reconocer donnnte yjeno. Bu evla bipilests,
los actos de desconocimients ecutadas por ef origingl tenedor que ha fransformade su tituls precurio en poseedor, han de
ser, como o Hene sentadn lu doctrina, que contradivan, de maneva abieria, franca ¢ insquivaca, of devecho de domiinio gue
sobre fa cora tenga o pueda tener ef contendiviile opositor, mdxime gue no e prede subestimar, gue de conformidad con for
artiatlor 777 y 780 det Codign Civdl, fa exirtencia indcial de un tifulo de mera tenencia considera gue ¢f lenedor b
Sequtdo detentands la cosa en la misma forma precaria con que se inicin en effa’ Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil |, sentencia del 18 de abril de 1989, reiterada en la de 24 de junio de 2005, exp. 0927
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un seior Jaime Osorio, la cnal con Fernando, la tenemos nosotros y cogimos desde
esa época, y el seqor Fernando Osoria™  nunca, nunca volvié a reclamar la tierra,
heee, este es el momento que no aparece, Vo lengo la, una que, und acla una escritura
como de, eso se Hama una reclamacion de posesiva y en la cual ba sida, pues nunca
se ha suspendido” — minuto 4:06 a 4:44-; dudando sobre ¢l vinculo inicial
porque entrd con otra persona, circunstancia mas evidente en escrito
dirigido al Alcalde Municipal de Bugalagrande — folio 844 del cuad.
Ppal -, donde afirma categdricamente que Campo alegre y La Andina

cs propiedad de Jaime Osorio Gomez.

Asi mismo resulta inexplicable que cteyéndose schor y duefo haya
tolerado la ocupacién y explotacién por parte de terceras personas
como el sefior José Argemiro Gomez Rendén en la parte norte, y los
esposos Jesin Lessama y Leydi Useche Varén en la parte oriental
adyacente a la via publica que conduce de Ceildn al Municipio de
Sevilla, como lo evidenci6 ¢l juzgado directamente. Tampoco su actuar
parsimonioso frente a los gravimenes’ - folios 112 y 113 cuad. Ppal -
que fueron inscritos en el folio de matricula inmobiliaria del inmueble,
pues téngase en cuenta que informé al despacho que “se ha tenido la
costumbre de sacar certificados de tradicion cada arfio para mivar en qué sitnacion s
encuentra ¢l predic’ — minuto 35:15-, entonces si conocia aquellas
inscripciones ¢por qué no actué cn defensa de su derechos?. Tales
conductas distan de las esperadas de una persona que se cree dueno y

actiia como tal.

En suma, Andrés Trujillo Jaramillo no demostré que haya cjecutado

actos ininterrumpidos de sefiorio sobre el predio, por el tiempo

% Luego aclara que sc trata de Jaime Osorio — minuto 4:45

% Embargo por jurisdiccidn coactiva del 20 de octubre de 2005 — anotacion No. 9, y declaracion de
abandono por parte del Incoder — anotaciones 10 y 11- del 13 de septiembre de 2013. Ademas de Ia
refgistradas con ocasidn del proceso de tierras anotaciones 12,13 y 14,
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necesario para usucapirlo. Por consiguiente la pretension instada

resulta, una vez mas, frustrinea a sus intereses.

Con todo, como los actos posesorios observados en la diligencia de
mspeccion judicial demuestran sefiorio parcial sobre el inmueble y
también solicité el pago de mejoras™, ademas como no se evidencio en
el discurrir procesal que fuera una persona que actuara de mala fe, €l
despacho considera que le asiste derecho a obtener el abono del valor
de las mejoras implantadas, por elementales principios de justicia en el
campo, a tono con lo dispuesto por el literal ) del articulo 91 de la Ley

1448 de 2011.

Para el efecto el despacho constaté de primera mano, que si bien es
cierto gran parte de la finca estd enmalezada y la vivienda principal
bastante deteriorada, también lo es que en los galpones, corrales y
marraneras existen construcciones tecientes susceptibles de valor
pecuniario, asi como pequefios cultivos de yuca, platano y café, ademas
de potreros con pastos, adyacentes a la vivienda principal, que deben
ser reconocidos al titular que las implanté, que no es otro que Trujillo
Jatamillo. No sucede los mismo con la obra visible a la entrada, pues se
trata de una puerta que evidentemente fue construida luego de

entablado el proceso restitutorio.

En consecuencia se concederan las mejoras instaladas por el
contradictor, para el efecto en la parte resolutiva de esta providencia se

ordenara al Instituto Geografico Agustin Codazzi que las evalue y a la

UAEGRTD que las cancele.

* Diligencia de inspeccion judicial v escrito del 04 de agosto de 2015 — fl. 1235 cuad. Ppal.
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3.3.4.- Situacién juridica y derechos de las personas encontradas

en los inmuebles.

En el libelo introductor se informd que sobre los inmuebles objeto de
la accién transicional se hallaron algunas personas que de alguna
manera los explotan cn las labores del campo y otras simplemente
ocupandolas. En Campo Alegre y la Andina al senor José Argemito
Gémez Renddn, quien dene cultivos en aproximadamente dos plazas
ubicadas en la patte norte, y Jessin Lezama ocupante de una vivienda
nueva localizada en la parte oriental que colinda con la carretera que
conduce de Ceilan a Sevilla. En San Martin o el Candado a Obdulio de
Jests Sanchez Zapata cultivando y viviendo en una patcela y en la
Playa al sefior José de Jests Sepulveda de quien se dijo que realizaba
actividades agricolas. Por dltimo, durante la inspeccion judicial del 17
de julio de 2015 se obscrvé una precaria construccion habitada por el
sefior Alvaro Reyes Lépez. Por ello, tornase imperativo determinar

cual es la situacion de esas personas y si ostentan algan derecho.

En dicho labotio el Juzgado practicé dos diligencias de inspeccion
g p g P
judicial los dias 16 y 17 de julio, encontrando en Campo Alegte y la
Andina al sefor José Argemiro Gémez Rendon, en un lote de terreno
: g ,
debidamente aislado por cercas de alambre de puas y en su intetior
y
cultivos de café, cafa y platano. In declaracion ante el despacho93 el
lugatefio indicé que ingresd hace unos ocho afios porque se dio cuenta
que ¢l bien era de la Fiscalia y queria trabajar, que * auando ingresé eso era
puro rastrojo” - minuto 16:55-, explicando los graves hechos de violencia
y comentando respecto de los otros colonos que @l hay un grupo que

Hegd hace tres adios patrocinades por un sedor’- 38:08-, que “‘mataron de

7 Audiencia del 25 de junio de 2015 - £l. 675 cuad. ppal
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sacarme’- 38:18- “gente forastera gue yo no babia legado a ver’ — 38:36-,
indicando que no conoce a Obdulio Sanchez Zapata y respecto de
Catlos Salazar, que como se recordara es el trabajador del presunto
opositor Andrés Trujillo Jaramillo, dijo que “ es ¢/ lider, me quiso sacar de
alli porgue me quitd la cercd” — 45:36- y que llegd hace tres anos — 46:29-,
aclarando que no es dueno pues “ yo no tengo ningin problema en devolver la
tierra-54:21-, y ante la pregunta si se oponia al proceso expresd “no me
opongo a una decision del estado’-42:39. Lo dicho concuerda con la
declatacién de Fetnando Valencia y Cruz Bernal Martinez, y fue

confirmado directamente en aquellas diligencias.

Asi pues se trata de un campesino que labora la tierra y reconoce
dominio ajeno, ocupando un lote pequefic con cultivos, habiendo
ingresado con el convencimiento que era un baldio, quien solo pide
que se pague lo que mvirtic — minuto 54:30, pues ademas tiene su
propia finca contigua. En esas condiciones se hace acreedor al
reconocimiento y pago de mejoras, aplicando analogo criterio que el

empleado con el citado usucapiente.

En ese mismo predio se evidencid una vivienda construida en paredes
de ladrillo, piso en cemento, soportes de guadua v techo de zinc,
habitada por la sefiora Leidi Useche Vardn esposa de Jessin Lezama,
quien informé que vivia alli con su consorte hacia ocho meses por
cuenta de terceras personas. Adjunto habia un lotecito con cultivos de

caté y platano en crecimiento.
Sobte el particular ha de precisarse que ninguna persona reclamo

derechos sobre aquella v los recientes tenedores desconocen a quien

pertenece, en esas condiciones no es posible determinar quién tiene
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derecho a las mejoras, con mayor razdén si se repara que segun
informacién de la UARGRD se encontraban alli ““ con ¢/ consentimiento de
Luis Alberto Jiméneg, de quien se refiric que habria recibido el predio a través de
la Anuc’- fl. 25 vto. cual. Ppal. Ll sefior Luis Alberto Jiménez quien
habria autorizado la entrada, fue debidamente emplazado vy
representado por la curadora designada, no obstante no reclamé

eventuales derechos, por tanto se infiere que no los tiene.

Bajo el anterior calco y como la situacién descrita no puede quedar en
el limbo, no queda otro camino que aplicar la regla contenida en el
primer inciso del articulo 739 del cédigo civil™, siempre bajo la éptica
de la justicia transicional mediante posible tramite incidental, en el

entendido que afloren interesados en dichas mejoras.

Se hall6 en San Martin o el Candado a Obdulio de Jesis Sinchez
Zapata explotando una parcela con cultivos en pleno desarrollo de
café, platano, aguacate y cafa, donde habia una rudimentaria vivienda
construida en guadua y techo de zinc, plenamente descrita en la
referida inspecciéon del 17/07/2015 —~ minuto 5:45 a 10:32, quien
informé que entrd a trabajar hacfa dos afios por noticia de tetceros —
49:55 -, conoce a Carlos Salazar porque es el representante legal de la
ANUC — 53:24-, de la cual también es integrante, reclama mejoras y
reconoce que esa tierra es del Istado. La ocupacion también fue

declarada por la familia Bernal Martinez.

9 ARTICUILO 739, <CONSTRUCCION Y STEMBRA EN SULRLO AJLENO=, Ef dueido del terreny en
gue oira persona, yin su conocimients bubiere edificado, plantudo o sembrady, Tendrd derecho de haver snyo el edificio,
plantacion o sementera, mediante lay indermnizaciones presevitus a favor de los poseedores de buena o mala fo en ef 1itnlo e
L veivindicacon, o de oblisar al gue edificd o plantd a pagarle ef justo precio del tervenn con los inlereses legales por fody ef
tempo que lo haya lenidp en su poder, y al gue sembrd 2 pagarie la renta y u indemntzarle los perjuicios.
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Asi las cosas tampoco existe obsticulo para reconocer las mejoras
implantadas, pues se trata de un campesino que ingresé convencido,
bajo el amparo de la buena fe, que laboraba en terras estatales, pot
tanto tiene derecho a ellas, maxime que es una persona de avanzada

edad en condiciones de vulnerabilidad manifiesta.

En cse mismo predio, en la parte norte, se constato el levantamiento
de una precaria construccion con soportes de guadua, paredes en fique
verde y techo de zinc, habitada por el sefior Alvaro Reyes I.opez, v
en los alrededores tala reciente del rastrojo; persona que al ser
interrogada adujo que trabajaba en la region hacia seis anos — 28:18-
pero reside en Sevilla, y que es consiente que la parcela no es de é€l,
aclarando que conoce a Carlos Salazar porque * es nuestro lider”- 31:22-.
Analizando su situacion resulta claro que la obra (mas bien se podria
decir coloquialmente cambuche) es reciente y no tiene cultivos, pues
no se encontraba alli cuando se hizo el trabajo de georreferenciacion vy

los materiales empleados evidentemente lucen nuevos.

En consecuencia, como no ticne proplamente mejoras sino una
precaria construccién, y como su estancia ha sido corta, tanto que la
tata—del-rasirojo—se evidencid actual, se le-autorizard-para retive 1os
materiales empleados, pues a pesar todo no se avizora temeridad o

mala fe en el trasegar procesal.

Por Gltimo, durante el recorrido del fundo La playa se observo una
vivienda nueva en regular estado, plenamente descrita — hora 1:17
minutos — donde estaba una sefiora que dijo llamarse Ana Lilia Ospina
Vera quien amnifestd habitarla, empero al tratar de identificarla no

exhibié ningin documento que la acreditata. Se trata de una casa
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recientemente instalada con techo de zinc, sopotrte y paredes en guadua
y parte del piso en concreto, incluso existe un sanitatio y cocina a la
intempetie. Fl resto del predio esta totalmente enmalezado — hora 1:09
minutos - sin vestigios de explotacién humana. La mandataria judicial
de las victimas dejé constancia que la vivienda no existia dos meses

atras.

Fin esas condiciones, no encontrandose el colono inicial José de Jesus
Sepulveda, tampoco otra petsona que reclamara derechos sobre aquella
vivienda, el Juzgado con el mismo criterio esbozado frente al inmueble
habitado por Jessin Lezama, aplica la regla contenida en el primer
inciso del articulo 739 del cédigo civil, teniendo en cuenta las pautas y

razonamientos explicados.

Ahora bien, no pasa desapercibo para el despacho que estamos de cara
a un contexto relacionado con derechos tenenciales de campesinos
ocupantes o explotadores de predios ajenos, de donde se detivan su
sustento, ocasionando problemas de tipo social de variada indole. Esas
petsonas sin derra, con las que el Estado tiene una deuda historica, no
tienen el deber de tolerar la desidia de las autotridades o la eventual
instrtumentalizacion de terceros, pues son sujetos de especial
proteccién; tampoco la indolencia de los operadores judiciales
resolviendo con estticto apego al procedimiento, dejindolos
desguarnecidos tras reconocer derechos a las victimas, pues en tal
evento no existiria una verdadera justicia en el campo v se creatia un

problema nuevo.

Es la situacién que se avizora en este caso, pues si bien a los colonos

que tenian mejoras les serdn reconocidas, lo cierto es que otros no
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alcanzaron a acreditatlas, y todos no podrin seguir explotando la tierra,
corriendo el peligto de convertirse a su vez en victimas, con el
consecuente circulo vicioso que prolonga la inequidad y violencia en el

campo, terreno fértil para la continuacion del conflicto armado.

Revisando las situaciones particulares se observa que tienen un patron
comun: el ingreso a los predios es reciente”, no mas de tres afios, por
cuenta de terceras personas, v los cultivos no estan en produccion sino
en fase de desarrollo. Casi todos sefialan al sefior Carlos Salazar
Vergara — representante de la Anuc®en la regién - como el promotor y
lider de la toma y Andrés ‘f'rujillo como su colaborador. Fstas
peculiaridades impiden al despacho considerarlos segundos ocupantes
en los términos del Acuerdo numero 0018 de 2014 expedido por
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas, significandose que no cumplen los requisitos del articulo

5% idem:.

Pot ello, v atendiendo las razones detalladas, el despacho apoyado en
los poderes que la Constitucion Politica v la Ley le confieren, ordenara
a los representantes legales del Ministerio de Agricultura, Gobernacion
del Valle del Cauca, Municipio de Bugalagrande, El Incoder, Sena y la
Unidad Especial de Restituciéon de Tierras, para que el marco de sus
respectivas  competencias, adopten un plan de acceso efectivo a la
propiedad rural de aquellas personas, que incluya titulacién, beneficios,
subsidios, seguridad alimentaria, capacitacion y asistencia técnica
agropecuaria con ecnfoque ambiental, que les permita superar la

precarias condiciones de vida en que se encuentran, pues es indudable

%5 . . . . _
Fxcepto dl scilor Jos¢ Atgemiro Gomez Rendon que lleva ocupando la paredela hace 8 anos.
“ ‘1'al como sefiala el certificado de camara y comercio visible a folio 1208 cuad. Ppal.
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que el veredicto final traerda consecuencias adversas a sus respectivos

ptroyectos de vida.

3.3.5.- Decisién sobre pasivos y afectaciones que recaen sobre

los inmuebles.

Dispone el atticulo 72 de la Ley 1448 de 2011 que las acciones de
reparacién de los despojados son la restitucién juridica y material del

inmueble despojado, vy que la primera se realizardi con el

restablecimicnto de los derechos de propicdad o posesion, segun el

caso. Por su parte el numeral 5° del articulo 73 idem establece que las
medidas de restitucién propenderin por garantizar la scguridad juridica
y el esclarecimiento de la situacion de los inmuebles objeto de
restitucion. Para el efecto, se propendera por la titulacion de la
propicdad como medida de restitucién, considerando la rclacion
juridica que tenian las victimas con los predios. Normas concordantes
con el articulo 91 7biders, que indica que la sentencia se pronunciard de
manera definitiva sobre la propiedad, debiendo referirse a todos los

aspectos alli relacionados, emitiendo las 6rdenes de rigot.

Revisando las pruebas que militan en el infolio, inicialmente se advierte
que sobte Campo Alegre y la Andina y la Miranda recae embargo” en
proceso administrativo por jurisdicciéon coactiva ordenado por el
Municipio de Bugalagrande, para el cobro de impuestos predial de
vigencias anteriores, obligacién que al 12 de agosto de 2002™ ascendia

a la suma de $ 167629. 916 para el predio de mayor extencién, hoy

97 Folios 272 al 277 cuad. Ppal, anotaciones 9 y 12 de los respectivos certificados de tradicion.
8 Resolucidon 044 emitida cn la misma fecha ~ folios 350 y 482 cuad. Ppal.
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actualizada estd por el orden de § 80°593.730, y $ 4°073.988 para la

Miranda, segiin dan cuenta las facturas aportadas por el ente ejecutor .

También tienen medida de proteccién por parte del Incoder — Rupta-
consistente en declaracién de abandono por poseedor u ocupante —
anotaciones 11 y 14, respectivamente -, debidamente detalladas v
sustentadas por la entidad'”, sin advertirse gravamenes prendatios o

hipotecarios.

Como es deber del fallador entregar saneados los inmuebles, en
procura de permitir alcanzar estabilidad econémica a las victimas, se
ordenara a la Secretarfa de Hacienda del Municipio de Bugalagrande,
condonar las sumas adeudadas por concepto de impuesto predial
unificado causadas por tales predios, v exonerarlos ademas de los
pasivos que se causen por este concepto durante los dos periodos
gravables siguientes a la fecha de esta providencia, pues resultan
pasibles de los alivios tributarios, lo que implica la terminacion del
proceso coactivo y la cancelacién de referida la medida cautelar, tal

como se dispondra.

Como la restitucion develada genera la inexistencia de la compraventa
percutora del desplazamiento y la nulidad absoluta de los negocios
juridicos posteriores, necesariamente los predios Campo Alegre y la
Andina y la Miranda quedaran a nombre del fallecido Nesar Valencia
Zapata propietario inicial. Por consiguiente, se torna necesario
formalizar el detecho de dominio en los solicitantes, ordenando a la
Defensoria del Pueblo que designe a un profesional del derecho que

represente a los herederos del causante para adelantar el respectivo

# Tolios 572y 373 cuad. Ppal.
e Folios 1044 al 1177 v 1318 al 1419 cuad. ppal
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proceso de sucesién conforme la reglas que orientan dicho

procedimiento.

Sobre San Martin o el Candado y La Playa no recaen limitaciones de
dominio tampoco cautelas y como la venta forzada nunca fue inscrita,
la propiedad estd radicada en los herederos del causante Miguel Bernal
Patra, conforme lo dispuso el Juzgado 2° Civil de] Circuito de Tulua en
sentencia 104 del 21 de septiembre de 1989'", mediante la cual se hizo
el respectivo juicio de sucesion, adjudicando el primero a los
descendientes Cruz, Yenni Sandra y Nicolas Bernal Martinez, y La
Playa exclusivamente a este ultimo, por tanto no se hace indispensable

formalizar el derecho de dominio que ostentan.

Se observa igualmente que adeudan obligaciones por concepto de
impuestos predial unificado, tal como lo informé el ente tertitotial en
las facturas visibles a folios 644 y 645 del cuaderno principal, San
Martin o el Candado por valor de § 7°742.004.00, y de La Playa no se
informé el monto causado, empero como guarda simetria con los otros
inmuebles e identidad de hechos victimizantes, es altamente probable
que la obligacion exista, de tal manera que, acudiendo a la regla
aplicada anteriormente, se ordenard al representante legal del citado
Municipio, condonar las obligaciones causadas por concepto de
impuesto predial unificado en el predio San Martin o el Candado por
valor de $ $ 7°742.004.00, v lo propio en La Playa, si existieren,
exonerando a los propietarios de los pasivos que se causen por dicho
concepto en los dos periodos gravables siguientes a la ejecutoria esta

decision.

101 Anotaciones nos. 06 v 03 de los respectvos certificados de tradicién —~ folios 279 al 284 cuad. ppal
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De acuerdo con la informacién compilada'®

, todos los predios son
aptos para actividades agropecuarias y no tienen limitaciones de indole
ambiental que impidan su explotacidon. Efectivamente, la Corporacion
Auténoma Regional del Valle del Cauca, en informe adiado el 14 de
junio de 2015'”) conceptué que en ellos se pueden implementar
proyectos productivos, conservado y protegiendo una franja forestal
protectora en fuentes hidricas de por lo menos en 30 metros acordes
con la normativa que regula la materia, v ¢l ente Municipal en similar
direccién, informé que en visita realizada por los profesionales
adscritos, se evidencid que los inmuebles son explotados en ganaderia
v agricultura- fl. 584 cual. Ppal — v no estan ubicados en zona de alto
riesgo — fls. 49 y 50 cual. 2.3. Eso significa que no existen restricciones
o prohibiciones ecoldgicas para ordenar la resttucion, excepto las
derivadas de la franja respectiva en las fuentes de agua, que
indefectiblemente deben ser respetadas, cuestion insoslayable pot

cuanto en esa zona fluye el rio J.a Paila colindando con los predios,

ademas de varias quebmdas que los recorren.

La Agencia Nacional de Mineria comunicé que La Miranda y I.a Playa,
no tienen superposiciones con tirulos mineros, pero si presentaron
anteriormente v hoy presentan contratos de concesién'™ | y respecto
de San Martin o el Candado, La Miranda y La Playa no se presentaron
superposiciones con titulos mineros vigentes con corte 24 de junio de
2015'", igualmente La Agencia Nacional de Hidrocarburos explica que
la clasificacién de zona reservada donde se encuentran los inmuebles

106

no imposibilita la restitucion habida cuenta que es una situacién

2 Foliog 658 al 665 del cuaderno principal.
13 Tdem

I+ Tolios 375 al 387 cuad. ppal

" Folios 698 al 704 cuad. ppal

"6 Folios 861 v 862 cuad. ppal

SENTENCIA R-19. Rad. 761113121001-20{4-00082-0/)



63

temporal que no afecta el derecho de dominio. Esas precisiones

informan que existe via libre para la restitucion.

Decantado lo anteriot es preciso anotar que los fundos presentan
vatiaciones de 4drea en las diferentes fuentes que las reportaron, a
manera de ejemplo Campo Alegre y la Andina aparece con un irea
registral de 172 hectireas y 8000 metros, catastralmente con 125 Ha. y
fue georreferenciado por la UAEGRTD con 131 Ha. y 4.266 metros;
tales inconsistencias se observan en los demas inmuebles. Fsas
circunstancias setian un grave escollo para la obligatoria formalizacion

que consagra la Ley de victimas.

No obstante, tal conjetura es superable porque si bien es cierto existe
disparidad, también los es que las herramientas técnicas actuales
permiten hacer una medicién con maxima precision y de esa manera
hacer un trabajo pericial que elucide las inconsistencias. Atendiendo
aquella problematica, el despacho ordené un dictamen por la autotidad
catastral por excelencia, Instituto Geografico Agustin Codazzi, que
diera luces sobre tal topico v en fecha 17 de junio de 2015 se allegd
experticia'’’ que attojo resultados definitivos sobre la real supetficie de

cada uno.

Dicho dictamen, que no fue contradicho por los sujetos procesales, se
considera idéneo para la formalizacién de los predios, pues ademas de
la calidad técnica de la entidad involucrada, fue realizado en asocio de
los propios solicitantes aplicando el principio patticipativo que otienta
la Ley de tierras'®. Ese acompatiamiento permite poco matgen de

error e impide reclamos posteriores debido a la menor mesura

7 liplios 601 a 656 cuad. ppal
8 Articulos 4, 14, 28 num.3, 29 v 73 num.7,
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evidenciada, pues son ellos los que realmente conocen los linderos y
demas especificaciones que no permiten que se confundan con otros o
con derechos de terceros. Asi pues, determinada la real cabida, no

queda otro camino que emitir veredicto.,

Por todo lo expuesto, para el despacho no existe duda que estan dadas
las condiciones para amparar los derechos imnstados, protegiendo las
garantias iusfundamentales en juego. Para efecto de la restitucion
juridica y material se debe efectuar un acompanamiento integral a los
peticionarios, con dignidad y scguridad pata que se efectivice el
ejercicio pleno de sus derechos, y dada la naturaleza fundamental que
ostenta la restitucion, aquellos han de ser restablecidos de manera

adecuada, diferenciada y transformadora

IV. DECISION

Con apoyo en lo expuesto, el Juzgado Primero Civil del Circuito
Especializado en Restitucion y Formalizacion de Tierras de la ciudad
de Buga, con sede en Santiago de Cali, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

1.- RECONOCER como victimas acreedoras de la accién de
restitucion por desplazamiento y despojo forzados a Rubiela Hurtado
Grisales, Fernando Valencia Hurtado, Hernan Valencia Hurtado,
Camilo Valencia Palacio, Nicolas Bernal Martinez, Cruz Bernal
Martinez y Yenni Sandra Bernal Martinez; PROTEGIENDOLES los
derechos derivados de tal calidad.
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A los sciores Jaime Valencia Lépez, Amparo Valencia Lopez, Martha
Valencia Lépez, Rosa Enelia Martinez de Bernal y sus hijos Gregoria,
Mayorin, Marco Fidel, Tiibar, Elsi y Migucl Antonio Bernal Martinez se
les reconoce la condicidén de victimas con derecho a las prerrogativas y
medidas complementarias cn los términos previstos en la Ley 1448 de

2011,

2.- ORDENAR la restitucién material con vocacion trasformadora en
favor de Rubiela Hurtado Grisales, Fernando Valencia Hurtado,
Hernan Valencia Hurtado, Camilo Valencia Palacio y los heredcros
determinados e indeterminados del causante Nesar Valencia Zapata,
de los predios denominados Campo Alegre y La andina y La Miranda,
ubicados en la vereda la Colonia, corregimicnto Ceilan, jurisdiccion del
Municipio de Bugalagrande Valle del Cauca, con areas de 132
hectareas 05615 metros y 4 hectireas 79569 metros, respectivamente,
identificados con cédulas catastrales Nos. (00-02-0005-0113-000 y 00-
02-0005-0089-000 y matriculas inmobiliarias Nos. 384-49076 y 384 -
2491, en su orden; dclimitados con las siguientes coordenadas y

linderos:
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AREA DE TERRENO SEGUN LEVANTAMIENTQ IGAC

PREDIO CAMPO ALEGRE Y LA ANDINA “Jaime Valencia Lopez y Otros™

PUNTO CALCULO DE AREA
MNORYE ESTE
1 947945,2342 ¢ 1115444.1292 3057398070530,410¢ 1057385723514,0800
2 | 947959,3789 ; 11154632487 1057426776977,8300 1057431.777264,2200
3 9479754519 | 11154768870 873,1200
L 1115486,3327 - ms:szmg?sm&m
e 11154815278 1057573837369,0500
i 6 1115482,2039 1057523335930,8700 1057537324732 6600
' 1115480,8934 10575358862 50,3800 1057554587465,67200
8 948070,5530 | 1115480,6866 1057556835057, 5300 1057566115330,7900
g | 948081,0632 | 11154832641 1057589388115,9300 1057606836037 1000
10 | 9481153775 | 1115505,2444 105764641 9664,4500 1057657314202 5800
11 | DAR1419469 | 11158250139 105 7684651126,0000 1057681623625,9800
12 | 948146,9357 | 1115534,0765 1057699160077 6300 1057695781925,0200
13 | 948151,5249 | 1115543,5094 1057724368136,6600 1057715859987,0800
14 | 548161,9059 | 1115564,2259 1057754090159,5700 1057748485965,8900
15 | S48173,5443 | 1115583,8297 |  1057776542274,4200 1057773463053, 6800
16 | 9481792716 | 11155938188 1057793105345,8400 1057788294930.6900
17 | 548184,0783 | 1115604,5455 |  1057816704336,2200 1057811862339,7400
18 | 948196,0 1115623,7787 10578376361 10,9000 105763854 2225,4400
19 AR203,6529 | 1115631,7274 057865153486,1400 1057895669042, 1000
20 | 948248,1029 | 1115651,8436 1057937871677,3400 1057950151410,0200
21 | 9482798397 | 1115676,2333 |  1057976258122,9700 |  1057978014266,0600
22| 948284,0834 | 1115679,3742 1057988707307 D400 " 1057988202474, 7800
T23 | 9482905456 | 1115687,5085 |  105B024862055,6700 1058009329343,2600
24 | 94%302,5671 | 1115718,0228 105805 £ 956488, 5500 1058045905171, 2000
35 | 5483094062 | 11157324605 1058082738331,0000 1058074430576,3300
26 | 948322,7100 | 11157568743 1058121790096,9600 1058110577176,5300
27 | 948334,3563 | 1115782,4008 1058144432333, 7800 1058140252922,4500
28 | 948339,3466 | 11157925738 1058160352735,4300 1058153307236,3300
29 | 9483423107 | 1115803,4901 10581833135640,5300 1658167803290, 0800
30 | 948346,023% | 1115824,2148 1058251 868000,8500 1058198727293,1800
31 | 9483516429 | 1115892,1336 105826954554 1,3200 1058259801324,3800
32 ; 9483531333 | 1115904,1622 |  1058292789693,2900 1058279058512,7100
33 | 948360,1678 | 11159269185 1058305374559,0100 1058304555245 5700
34 | 948363,6766 | 11159319112 |  1058318751870,4600 1058324320851,0000
35 | 9483771458 | 11159418881 1058336926869,6900 105834 7569730,5900
36 | 948389,5004 | 1115945,2034 1058351908951,9100 1058380954144,2100
37 | 9484165987 ; 11159464635 1058384250366, 1000 1058386883646,8400
3% | 948430,8412 | 1115948,6789 |  1053406689193,1500 1058402382858,7100
39 | B48432,8472 & 11159673567 1058458686574,1800 10586456899015,6600
40 | 9484568636 | 1116008,0439 1058506881229, 7900 105B507327895,3700
41 | 9484764323 | 11160305986 1058543149574,8800 &  105BS45364978,1100
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42 | 948491,3463 | 11160458115 |  1058568990575,8200 10584 zﬁanzsmm
43 | 9435453632 | 11161619921 | 1058744442398 8900 |
44 | 948547,6655 | 11161766851 | 1058777877017,7400

45 | 548564,8330 aiﬁam,&ssa 1%&2%393&? 3400

46 | 948580,0362 | 1116234, 105335?25?3,23 6400
47 | 948597,6200 | 11162473217 1271343 ,9400 1058885704348,2400
48 | 9486120895 | 1116247,0251 |  1058872413344,2500 £058900731871,3500
49 | 9486258042 | 11162333107 | 1058873604778,1200 1058888626074,9700
S0 9486266341 | 11162184289 |  10S8862416090,8000 1058870416188 5600
51 . 948622,9476 | 11162056813 |  1056853348564,4900 1058863850526, 7200
52 | 9486278992 | 1116200,4363 |  1058647330835,3000 1054867252291,9500 |
53 | 9486354039 | 1116188,2670 |  1058852723276,7300 1058886565076,7200
54 | 9486630494 | 11161851212 |  1058883000665,050¢ 1058931251587,9%00
55 | 9487057581 | 1116184,5097 |  1058938184919,4100 10589323289E8,4100
56 | 0487072431 | 11161924294 |  1058944235264,3100 1058937174542.0200
57 | 0487048520 | 11161970597 |  1058946659408,5300 1058941575255,1000
58 | 948704,8600 | 1116202,4271 |  105895(350395,5700 1058950582301, 9600
50 | 048708,3674 | 1116206,2093 |  1058959355197,9700 1058956330805, 7400
§0 | 94B710,2178 | 1116211,6743 | 1058971603522,3100 1058862670904,7500
61 | 948711,3379 | 11162224077 | 1058977421089 1500 1058971214853,6700
62 | 948709,8696 mszz?,gns 1058080885527, 7200 1058965707958,8000
63 | 948700,8444 | 1116232 1058978195233,6600 1058362502484,6100
64 | 9486934814 _mﬁza&@m 105897193.4346,7500 58964218118,0600
65 | 946883278 | 1116242,4272 |  1058970198269,7700 |
56 | 9486853792 | 1116246,6880 | 1058386412098,6000

67 | 9486771113 | 1116267,2433 |  1058987011728,0600 '1053931&3@54 3900
58 | 948580,9959 | 11162776029 |  1058994579503,0000 1058995468535,5500
69 | 548684,6872 | 11167811146 |  1059003186558,8200 1053001687515,9300
70 | 948687,2739 | 11162857384 |  1059010466952,5700 | 1059003200178, am
71 94868 4,6%4 1116290,3689 10869012871639.5500 1058997724386,3

72 | 9486758588 | 11162959330 | 1059008457799,9100 mmmnm
73 mssa,n_ssa 1116301,6830 |  1059004302968,9700 1058989133724,2400 |
74 | 948658,5480 | 11163083565 |  1055003023603,7300 1058987451249,6500
75 | 9486513696 | 1116316,3246 | 1055000101176,2000 |  1058995841224,3000
76 | 9486571140 | 1116321,6911 |  1058005674667,7200 1058999293405,8300
77 | 3486506460 | 11163265903 |  1059013516145,5000 1059005079447,3300
78 | 9486515808 | 11163366837 |  1059015251074,3100 1059020316980,2100
79 | 9486567381 | 11163374125 mmmaaas 7800 1059024309482,6100
80 | 948659,6952 | 1116339,6343 6603649,5100 1059031387158,7700
81 | 9486641472 | 11163609132 1059061582664, 2400 105905097 1858, 1200
82 11163714638 |  1059063795608,1800 1055056046466,5200
83 1116374,430% |  1058053401115,1400
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84 | 9486486820 | 11163750000 |  1058051547882,2100 1059036360251,5100
85 | 5486385491 | 11163790853 |  10590551674850700 |  1059033468122,9200
86 | 9486324870 | 1116394,8255 |  1059053316834,7700 1059047584261,5800
87 | 948631,7565 | 1116400,0088 |  1059057416545,1400 1058053332017,8100
B8 | 9486325006 & 11164051902 | 1059065260881,7700 1059066695435, 2400
89 | 948640,0679 | 1116412,5836 |  1059075150415,2800 1059075158102,6100
90 | 9486413658 | 11164183195 |  1050090512798,5600 1059075881765, 7300
R E: T 11164288750 | 1059083632415, 7500 1059068193455,3900
52 1116426,4898 10590?4?2%&63,55@@ 1059051538950,0200
93 | 1116435 7610 05907 2986037,1900 1059050475225,4600
94 1116449,0988 msmmgzz,sszm 1059062106129,080C |
95 11164542823 | 1059072464067,4400
9t | 948600, 1059078153565 4100 mssnmima 6000
97 msnz 9012 1058083523772,8700 1059086189540, 300X
98 | 948607,3283 645 1055097061718,6100 1059095476999,
93 T 948613,6075 | 11164757325 | 1059109691500,6000 1059103257823,9800
100 | 9486128780 | 11164616561 |  1059122055441,9100 1053099636355, 1500
101 | 9486046014 | 11164555484 |  1059124416563,4300 1059100278642,8400
102 | 948593,3734 | 1116507,7789 |  1050115053078,4900 1059100771716,9500
103 | 9485834239 | 1116511,1235 |  1059109222934,2400 1059093662177,8300
104 | 948574,2147 | 11165166882 |  1059107200703,3100 1059091544343,9600
105 | 9485675902 | 11165253060 |  1059106637192,6000 1059087666868,2000
106 | 948556,7195 | 11165325094 i  1059052642281,3200 1055091682466,6200
107 | 948554,1963 | 11165306423 |  1059105300034,5000 1059019881435, 7200
108 ; 9484915517 ; 1116546,9977 | wsmmsmm  1059019685891,6200
109 | 948477,6520 | 11165445784 | 590 1058982863465, 2400
110 | 948446,5591 | 1116529,7840 | 1058964528855, ;m 1058958182529,6900
111 | 948437,0213 | 11165252472 | 5577554,
112 | 948429,6752 | 11165265403 - 1058957569060, m 1058914731703, 2600
113 | 948400,8606 | 1116537,7853 |  1058898104813,5700 1058898197163,8700
114 | 9483765002 | 1116500,0088 |  1058342629793,1400 1058812230086,2700
115 | 9483239470 | 1116479,1932 |  1058753451830,0500 1058721763663, 3600
116 | 948268,2437 | 11164470276 |  1058707278296,9700 1058651238983,4200
117 | 948232,3951 | 11164635176 | 1058662833684,6800 -
118 | 948229,5202 1116459,2553 | 10586 23,1800
119 4464 | 1116453,8092 1058616106131,9500 mssssmssaw 1800
120 _| 948225, 5741 1116424,0448 |  1058615273116,6500 10586 36,0200
121 1116417,0113 | 1058631061814,1000 1058554487113,0700
122 mzmﬁzsy 11164373458 |  1058587910622,9000 1058567554057,1900
123 | 9ARI65,6611 | 1116452,2618 |  1058572330441,7000 1058560739077,6200
124 | 9481468893 | 1116442,3833 |  1058526164711,6700 1058544530244,8500
125 | 948140,7604 | 11164157966 |  1058458091285,7800 1058521650819,3200
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126 | 9481428461 | 1116351,2165 |  1058445487168,2000 1058435517994,3700
127 | 9483120,5398 | 11163354673 | 1058386777392,9000 1058398330367,2200
128 | 948100,6036 | 1116299,8089 |  1058354443643,5700 1058354558078,0400 |
125 | GABOOLE772 | 1116280,1782 |  1058358293180,0100 1058317545151,3000
130 | 948057,5400 | 1116303,7485 |  1058324038939,9800 1058278691010,9000
131 | 948020,3685 | 11162960277 |  1058261964234,3200 1058257704276,4500
132 | G480081251 | 11152861046 |  1058235545439,7400 |  1058233597371,8000
133 | 9479949522 | 1116272,6536 | 10581561949355200 |  1058229273326,9500
134 | 9480025063 | 11162044513 |  1058156513091,7900 10581 79088847,1200
135 | 9480154627 | 11161859025 |  1058156609175,2700 10S81745450174700
136 | 948018,7515 | 1116180,7489 |  1058155925106,7700 1058162640296,3200
137 | 0480208661 | 11161761551 | 1058149817271,2900 |  1058152829392,2100
138 | 9480159780 | 1116167,2228 | 1058117941645 8000 1058108202092,5500
136 | 9479833821 | 1116139,3544 |  1058052616601,2200 1058055208140,4800
140 | 947959,7722 | 1116308,5873 |  1057995158588,7200
141 | 9479275374 | 11160770632 |  1058012758776,4100 1057926889945,5300
142 | 9478994998 | 11161325703 |  1057983475970,5000 ;  1057968371789,1300
143 | GA7887,7330 | 1116134,6495 | 10§7967647887,2700 1057956142614,2300
144_| 9478750105 | 11161318066 | 1057939655455 8700 1057932513285, 7400
145 | 947856,2541 | 1116117,2557 19,5700 1087872672693,2700 |
146 | 9478149964 | 1116120,8635 99267,8500 1057876483197, 3600
147 | 9478153467 | 1116141,9721 105?91159605‘3 4700 1057871608763,0800
148 | 9477930543 | 11161579096 | 10579337616255300 {  1057872055830,6800
149 | 9477799214 | 11162075485 |  1057941330771,1400 | msmmss:-‘?@,m& |
150 | 9477851688 | 11162310014 | 1057966052749,4400 |
151 | 8477928171 | 11162509159 |  1058007755385,7500 |  1057966554792,8400
452 | 9477856096 | 11167858974 |  10S8030822902,9100 1057954657299,6000
153 | 947748,8605 | 11163187246 |  1058001191854,8000 1057975710917,2600
154 | 947736,2402 | 1116330,7348 |  1058024065841,8400 1057991317614,5600
155 | 947740,0242 11163697461 | wsaoawz?a 4800 1058022460502,1500
156 | 947734,8022 | 11163786181 230 1058011014815,4200
157 | 9477161690 | 11163956804 | 1058043541666, ama_ 1057994614181,1500
158 | 947687,8429 | 11164138294 |  1058042287997,1700 1057980534025,6300
150 | 9476677930 | 111644596858 |  1058041005180,3100 1058003266535,2900
160 | 547652,8914 | 1116468,2520 |  1058038691221,8500 | 1058006048757,6600
161 | 247637,2803 | 11164833673 mmm}’am 2100 1058005251083,5700
162 | 947622,9401 | 1116505,1061 1058007277993,4000
163 | 947606,3049 | 1116515,6203 1058016607085, 2300
164 | 947602,3420 1135525,3440 8030713757,0200 |  10S8007430901,6300
165 | 9475879927 | 111653 105801 6212010,0400 1088012276311,0500
166 | 947585,8289 | 1116536,] zm&gsaawa,gzw_ B 04161908, 7160
167 | 947577,2003 | 11165696044 1058022541038,6800
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168 | 947565,2363 | 1116596,9668 |  1058055322721,3300 1058027989639,3800
169 | 947545,8957 | 1116604,2005 | 1058035865743,9300 |  1058014674308,6700
170 | 9475288327 | 1116605,2785 |  1058014503658,7300 1058008120224 3000
171 | 9475220476 | 11166040200 |  1058011593366,3600
172 | 947493,1325 | 11166089444 | 1057987577553 ﬁ§g§w ) _v_iaS?gsasmgaaﬁz;@
173 | 947470,1119 | 1116617,6738 ©1057940352554,0100
174 | 947450,8396 | 11166173383 1057922990972, 1900
175 | 947435,5759 | 1116612,2501 1057893505717,4800
176 | 9474134872 | 1116598,1106  1057882409398,2900
177 | 9474155467 | 1116608,3062 1057891124217,6100
178 | 947414,7007 | 11166237159 79264088780 1057911549685,8200 |
178 | 9474199183 13166455493 1057940853766, 8600 1057308804179, 3100
| 947398,9350 | 1116654,6463 | 1057925667122,4300 |  1057899126504,3700
947382,5502 | 1116663,3485 |  1057914555766,0600 1057900041820,2500
947375,9869 | 1116670,9325 |  1057873990401,6700 1057890643374,7100
947361,1362 | 11166358500 |  1067827030884,4500 1057 44,1000
9473639558 | 11156032488 |  1057754975268,0500 ;fzszmismaa 4200
947347,5102 | 11165244031 | 10577162851714500 |  1057734757802,4200
947345,8483 | 11165029451 |  10576B6849386,0600 |  1057714306839,8800
1 947345,7383 | 1116473,8319 1057662452055,2300 1057615032420,3100
947285,1062 | 1115469,3193 1057552056488,2100 aasz&m&mm
947246,9366 | 1116445,3548 |  1057502260882,3300 '
947241,2029 1116395,5460 1057499752592,9700
9472125633 | 1116399,6555 & 1057463939164, 2200 zamzmsg&g;mim
9471708992 | 11163956013 |  1057401185164,5700 1087386442777,3200
947143,1467 | 11163784551 |  1057390062035,4300 1057354584030,3600
'047129,2546 | 11163994226 .  1057485100090,7500
3471047380 | 1116435,3400 10573764 14851, 3400
947102,2177 | 1176430,8768 |  1057405090358,5200 wsvaasmszzm
197 | 047087,7026 | 11164635354 |  1057396339442,8900 1057352515294, 7800
198 | 647090,9544 | 1116459,6182 | 1057368436075,5200 1057386537210,9200
199 | 947062,0522 | 1116438,1110 |  1057320461723,2300 1057327163703 0800
200 | 9470539865 | 11164215262 |  1057285795949,1700 1057336094415,6500 |
201 | 947076,0547 | 11164049896 |  1057292680638,7200 1057355127069,0600
202 | 947107,1313 | 11163756864 |  1057321319038,1900
203 | 947113,1381 | 1116369,2935 |  1057307243762,3500 1057311214775, 7200
204 | 947008,0803 | 1115347,3520 ;  1057275132994,7300 1057272548914,6300
205 | 9470820592 | 1116331,1963 |  1057245738063,3200 |  1057235551909,3000— -
206 | 947062,6239 | 1116315,0431 | 1057215591901,5600 1057193554166,8100
207 | 9470353128 | 1116310,0206 ,  1057145233369,2200 1057107684676,8000
208 | 945965,9597 | 1116269,0758 |  1057030104774,6400 1056992293389,3100 .
209 | 946897,4070 | 1136228,1959 |  1056962261969,5100 6944052622,1900
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210 | 946888,8678 | 11162373602 |  10569326428054000 |  1056571547247,8300
21 a&&a&g 8907 | 1116216,1462  1056896011788,9500 | 1056911364467,0000
T212 | 946860,3048 | 11161998308 = 10568929522049000 |  1056881807253,1500
213 | 84b857.1648 mezss,?cm 1056851584372 5100 : 1056844518420,8000
214 | 9468754130 | 11161784729 | 1056811264741,0800 |  10568070101654900
215 | 946808,2711 | 11161615796 |  1056748560850,4900 1056768997153,0700
216 | 9467885443 | 11161167399 |  1056692526462,5300 1056737117082,3300
317 | 9467980175 | 1116080,8111 |  1056694181780,4900 '10555935505?3 2800
218 | 9467894619 | 1116071, 3920 1056638213669, 2800
215 | 9457878862 10566(9932973,1500 | |
220 | 946801,7296 1056533757247,3400 1056619696919,3300
221 | 9467966353 mﬁgw 9496 |  1056578187461,2400 1056573297554,0800
227 | 946783,395¢ | 11159505094 |  1056545198814,4000 1096552751489,6900
223 | 9467738422 | 11159323277 |  1056534462280,6700 1056509668992,8400
224 | 946750,6611 | 1115931,1920 |  1056500144681,1900 1056495385160,1500
225 | 9467388207 | 1115922,2677 |  1056431986605,4100 1056468616306,1700
226 | 9467224079 | 1115864,2268 |  1D56412810333,7600 1056404677725,4200
227 | 946714,3514 | 11158633212 |  1056354372732,3600 1056386960132,4700
228 | 9466992418 | 1115811,0004 |  1056319101109,5000 1056326162350,6500
229 | S46689,0680 | 11157916416 |  1056306397845,6100 1056279169827,7000
230 | 9466634544 | 1115790,2129 | 10562517020088100 |  1056277098425,9500
231 | 946662,8101 | 1115762,6262 | 1056202650341,2400 1086280926286,7700
232 | 946689,6466 | 1115711,5808 |  1056224538043,3300 1056250829291,0700
733 | 9467140500 | 11157030626 |  1056210175180,5300 1056228029858,2100
234 | 9466927763 | 1115659,1319 |  1056187778281,0700 1056213054136,9200
235 | 9467156305 | 11156605445 |  1056195842451,8500 1056215555774,1
236 946717,6741 | 11156409515 |  1056179507794,6500 | 72004

237 | 9867268112 | 11156224677 |  1056184939099,4300 1056239367187,5200
238 | 946771,3297 | 11156174586 |  1056218629297,6700 |  1056231330408,4600
239 | BAG768,3768 | 11136005639 |  1056201299294,2600 1056254323272,3500
240 | 9468033250 | 11155857390 | _1056240410660,3000 1056310635509,8100
781 | 946866,3847 | 11155858696 |  1056237482696,0300 1056337225218,1700
242 | 946890,1086 | 11155084812 |  1056260985130,1200 wmmmm
243 | 9469539289 | 1115505,3533 |  1056324645206,1600
244 | 9470106832 | 1115497,4038 |  1056364205963,2800 %a,mo
245 | 947030,3839 | 1115472,9558 | 1056376082296, 1700 1&5&24&9@;& 2000
286 | 547064,4703 | 11154616581 |  1056388200261,0400 1056434451281,4500
247 | 9470827111 | 11154343061 6AG003506,7800 | 1056447638970 5200
248 | 9471177587 | 11154887225 | 10554998700105800 | 1056523977362,2100
249 | 9471399899 | 11154894524 |  1056514649927,5900 |  1056524797285,6300
250 | 9471401052 | 1115478,8745 |  1056522473487,3800
251 | 9471905025 | 11154859989 |  1056620316917,1600 1056628165098,6800
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252 | 947234,8545 | 11155309456 |  1056712295278,8600 1056657777673,4000
253 | 9472240836 | 11155758155 |  1056732321082,3400 1056706456689,7200
254 | 3472296208 | 11156006423 | 1056789610378,6500 1056756704293 5300
355 | 947245,9400 1055814899768, 7200 1056863569727,0000
256 | 9472959126 1115&:&,9153 1056888476593,5200 1956873321326,9300
257 | 947298,3045 | 11156898943 |  1056908763261,5000 wnggamam
258 | 9473255004 | 11157084925 |  1056942362389,5000 608!

250 | 9473719102 | 11157119300 |  1057000625128,2700 2{25?0&6163123,9500
260 | 947418,5179 | 11157187728 |  1057031756194,79500 1057086682413,3500
261 | 947449,0419 | 1115696,7446 | 1057122640757,9500 - 1057094341645,93500
267 | 947474,6133 | 11157567357 |  1057164793872,5000 1057178660225,3300
263 | 947499,2495 | 11157711025 |  1057417099511,3800 mmmzm&m
264 | 9475357074 | 1115797,294% |  1057251071307,8800 :

265 | 947581,7563 = 11157855054 |  1057321635574,2300 msmasmm 4100
266 | 947577,7982 | 11158104602 |  1057387104173,3100 1057377415720,2000
267 | 947631,7470 ¢ 1115884,2115 | 1057408836440,8000 1057459165303,5700
268 | 947642,3758 1057406986787,6600 |  1057430897895,5400
269 | 9476515181 1057421272315,7300 1057427231610,6800
270 | 9476605181 13@&33459@' 1057459987970,3500 | 1057428614276, 7R00
271 | 947658,0979 mssﬁa 7156 ¢ 1057477533619,7400 1057455435952,5700
272 | 9476600244 | 11158850813 |  1057479151071,7200 1057485236239, 7000
273 | 947665,0006 m&m 5196 | 1057489603932,3200 |  1057494750416,4400
274 | 9476740396 | 13158896902 | 1057507927642 5800 1057505668280,3000
275 | 547679,3966 | 1115898,3822 |  1057517584591,1700 1057517819412,2000 |
276 947682,9040 | 1115902,7644 |  1057526234648,8500 1057521300099,3500
277 | 9476827362 | 1115907,2620 | 1057524801787,0200 1057531999535, 3600
278 | 9AT6ES,0701 | 11159059594 |  1057512510519,7300 1057542050122,2500
27% | 547698,1830 | 11158866572 1057522905292,1800 1057535518541,1900
280 | 9477086887 | 11158857580 |  1057530331346,8200 1057546758577,7300
281 | 9477195591 | 1115881,8569 | 1057543925654,4200 1057554581458, 4800
282 | 9477298828 | 11158827688 | 1057555257284 6600 1057567169827,2600
283 | 9477403804 @ 11158825700 |  1057563191307,8800 1057565377670,0400
84 | 9477389527 | 1115878,5709 |  1057555565254,8000 1057553508717,9300
285 | 9477817123 | 11158722165 | 1057537490061, 7600 1057545619820,5000
286 | 947730,0395 | 11158616688 |  1057525454778,9000

287 | 947725,7858 | 1115850,9393 |  1057515871550,2800

288 | 9477263323 | 11158459413 |  1057508979836,7200 1{;5?522143&3 5400
289 | 9477313171 | 1115837,9205 |  1057508699491,5700 1057515767144,0400 |
250 | 9477324150 | 11158317557 |  1057496521257,5700 1057527263584,4900
291 | 947747541 | 11158176132 |  1057510969333,0100 1057526381429,5600
292 | S47759,1758 | 11158145631 |  1057514054020,7300 1057538614085,1400
_293 947772,7295 1 1115804,6063 1057527591530,84060 185?534522@%;%31%
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294 | 947777,5199 | 1115802,9342 | 1057529248828 3300 1057537456898,2600
295 | 947781,5701 | 1115799,0421 |  1057523503128,5700 1057534163699,9500
W6 | 9477819247 | 1115788,3066 |  1057519774569,5500 1057527684501, 1300
297 | 0477852369 | 11157838602 | 1057518381894,2500 |  1057524480764,7700 |
298 | 9477861515 | 1115778,4915 |  1057514141129,5500 1057518150189,0700
299 | 947785,0382 | 1115772,9404 |  1057502723329.8100 1057513911615,0600
300 | 9477859458 | 1115762,2042 |  1057491445012,6700 1057514000561,5600
| 301 | 9477953454 | 1115748,236] |  1057496974553,9100 1057500262555, 7300
302 | 9477938486 | 11157442405 |  1057486050292,1900 1057499626443,2500
303 | 9477975221 | 11157342410 | 1057469270289,4300 1057492996072,5600
304 | 947800,0739 | 1115712,2124 .  1057457553422,1600 1057474783916,0400
305 | 9478024635 | 1115707,3871 |  1057458628623,0400 1&57@2&3@352%90
306 | 947813,2391 | 11156950674 |  1057465624670,5300 1057472587866,2700
307 | 947814,9756 | 11156899826 | 1057462574108,2700 105?4733555555400
308 | 947824,7381 | 1115684,6023 {  3057468908267,1600 1057470374192,0300
309 | 9478219660 | 1115679,7937 |  1057445202074,1000 1057465167950,6600
210 | 947821,3856 | 1115658, 1057443058660,8900 10574499379%33@@
311 | 947826,1760 1057443488651,9100

312 | 947828,1968 1057441184485,5200

313 | 947826,16729 11@3@4@,@?2? 1057433827725,6700 .

314 | 547826,3407 | 1115641,1050 | 1057426815319,0800 |  1057449849224,45¢
315 | 9478405237 | 1115633,4979 |  1057437373937,0400 1057444481598 5500
316 | 947842,1754 | 1115627,5432 | 1057430077715,0300
317 | 5478554347 | 1115618,3014 | 1057445039035,4000 |  1057450623185,0700
318 | 947860,5961 | 11156184797 |  1057446933708,8300 1057454287177,5100
319 | 947863,7244 | 11156144037 |  1057445630338,2900 1057447331871,6100
320 | 9478609530 | 1115603,4100 | 10574327767083900 |  10574403213564400
321 | 947858,9118 | 1115598,0479 |  1057421197355,0400 1057434186714,0200
372 | 947862,2169 | 1115589,2340 |  1057414008149,2200 |  1057424250834,3300
323 | 9478616480 | 1115577,7504 | 1057410912504,3500 1057418306024,0900
324 | 947866,0695 | 11155751624 |  1057411279872,0700 1057418716241,0500
135 | 9478686438 | 1115570,3468 |  1057410287698,2900 1057418052834,3100
36 | 5478721408 | 11155662709 | 1057409449757,1900 1057416237794,1000
327 | 947873,5775 | 1115561,2706 |  1057409737937,8800 |  1057417253777,6100
318 | 947879,1364 | 1115558,4130 | 1057416539076,7500 |  1057421457993,5100
329 | 9478844834 | 11155605166 |  1057425824986,9000 1057433613176,6800
330 | 9478944418 | 1115564,0202 | 1057435699681,9200 |  1057442650083,7600
331 | 9478996014 | 1115862,7178 |  1057437415780,800C |  1057445561925,6800
337 | 947903,2824 | 11155584560 |  1057436784341,2%00 1057442337401,5000
333 | 9479040132 | 11155534578 |  1057431985626,200 |  1057437385280,9400 |
334 | 947903,8211 | 1115547,5353 |  1057427035886,4400 1057430324687,5100 |
335 | 9479025243 | 1115542,5396 | 1057421374781 4500 1057429078444,8300
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336 | 9479056521 | 1115538,0835 |  1057420474873,9700 1057427530482,2100
337 | 947908,0424 | 11155334632 |  1057418403025,6700 1057424367751,0900
| 338 | 947909,1418 | 11155284645 |  1057410155654,5400 1057419409232,3500
| 330 | 947908,9444 | 11155184701 | 1057404844801,0000 1057412395169,4200
i 340 | 9479110494 | 1115513,0897 |  1057403264510,0700 1057411616411,7200
341 | 9479150148 | 1115508,9377 |  1057407205857,9500 1057425259332,4700
362 | 9479308667 | 1115504,4468 |  1057421375470,1200 1057428790165,5400
343 | 947934,3641 | 11155047405 |  1057420544084,5000 1057421362753,3700
344 | 9479308553 | 1115499,7478 1057411895388,7500 1057414360980,9500
345 | 947928,8212 | 1115494,7531 104889 1057409207827 2400
346 | 9479284460 | 11154897563 | :ws?ma&saomm
347_| 9479254907 | 11154851330 | 1057393814538 8200 1057392263867,2300
34% | 6479714313 | 1115481,9919 7388064575,2900 1057383527117,7000
349 | 947916,2683 | 11154807030 |  1057378097832,4800 105737942&2@& 130
350 | 947913,681% | 1115475,2643 |  1057366434136,0600
351 | 947918,8311 | 11154670033 |  1057368839613,0100
351 | 947022,6574 | 1115463,4816 |  1057359140041,3500 105?33351?151
353 | 947932,0790 | 11154486995 | 1057365272400,9000 1057384278685,6100
1 947945,2342 | 1115644,1292 0,0000 £.0000

3.- ORDENAR la restitucién material con vocacidon trasformadora, en

favor de Nicolas Bernal Martinez,

Sandra

Cruz Bernal Martinez vy Yenni

Bernal Martinez del predio denominado San Martin o el

Candado ubicado en la veteda la vereda la Colonia, corregimiento

Ceilan, jurisdiccién del Municipio de Bugalagrande Valle del Cauca,

con un area de 8 hectareas 064552344 metros, identificado con cédula

catastral No. 00-02-0005-0083-000 v matricula inmobiliaria No. 384 -

50370, delimitado con las siguientes coordenadas y linderos

CUADRO DE LINDERDS
c:gg;f& LINDEROS SEGON LEVANTAMIENTO IGAC - UAEGRTD (metros)
NORTE - 433 85 1o, con i,a Nacidn, Sutorio we Pradio “La Betania” - Quebrada “E
7492 o pon La Nacifn, anterisrmente Pracdio "l.a :1'» * « Guebrada “Et
ElL ORIENTE | g\ cio™ al madic
CANDADO 8UR 240,16 m. con La Naxiér, Antssomente Predic “Las Deficias”
. 46356rn con La Nacin, mmm?mdm*w%a Qws&mda’&%
OMDENTE ~andada” ol "

SENTENCIA R-19. Rad. 761113121001-2014-00082-00




75

AREA DE TERRENO SEGOUN LEVANTAMIENTO IGAC ~ UAEGRTD

PREDIO EL CANDADO “Yeony Sandra, Cruz, Nicoids Bornal Martinex™

PUNTO COORDENADAS CALE -~
MORTE LRYE
1 A48445,1513 | 1116017,5653 1038000039837 0800 1058999807408, 5900
2 5481450022 | 1116817,6348 | 1058021515852,1100 |  1058954420053,4700
3 9A8104,3150 | 1116040,a610 1058990017606 5200 | 10SR8959365487,2700
4 F4BOBS, 3588 | 1116956,1206 1058982 730770,2800 10589437 22859,5600
e $48062,0620 | 1115965,1056 1058975455729,2500 1058921548001,3500
& 548034 5829 | 1116989,5519 $OSRO7O83SOA6, 8700 105803638285 BE00
b 9480216700 1| 1117012.0943 10SRO68130796,3200 158036573731, 3200
8 S47994.9583 | 1117029,4565 JOSEOE62 1SOREA500 | W IUSSO4GE0ESES D200
9 947996,9420 | 1117058,9103 | 1058997584G84,6100 | 1058960545030,5800
0 | as7989,8850 | 1117089,6626 10890233672795,9800 C10SROT1067G1S, 5800
9479732049 | 11171251750 1059025531235,7300 105B990607823,6500
12 947960,5812 | 11171472153 1059036086389, 9400 1059000983827,0200
13 947951 2316 | 1117173,1508 1059040000172, 5800 105901 6605054, 2300
s 047943,1226 : 1117188,273% 1059037663231, 5200 1058028665627,2300
15 5479910860 | 1117195,3654 1059024063657, 6400 1059010997900, 8200
15 G47519,254% | 1117183,4192 1055021236283, 9000 1058984280209 5800
17 9479053860 @ 1117206,1663 105501 3074830,3000 1058697304832,0500
18 047897,8337 | 11172139018 1055010163919, 2700 10599827 7779,0500
18 947892,1414 | 1117218,7322 1055007748927, 750G 105899073 3345,43.00
_m S47EE0,4418 | 11172238936 1052985662904, G300 1UGBATET 2239, 2600
21 94ATRGA,3703 | 11172186028 1652964 708305,1 700 1059960703257,1800
72 GA7TS84 5206 | 11172112187 1058552567347 9000 1058952258438, 5100
3 947853,2266 | 1117210,0194 105395R220435,3100 1058926398267,2500
28 947831,0870 | 11172175087 1GS8AB0759773,0700 1OSE840979071, 340G
25 847748,2861 | 11171618795 |  1058743848235,2600 10587581697023,0100
26 0477155607 | 1117115,0228 105364342146 7,9100 | 10SBF2746420,7000
27 947730,2017 | 1117047 §305 10586309 71965,1700 1058661478654,5700
28 947731,7258 | 1117017,1316 1058622879801 6300 10586349475 40,8400
28 947 ?33;&5% 1117007 0084 10535 HIG543648,8900 1058636624153, 9400
30 9477435409 | 1116949,3033 105856793 7833,4300 1058580748853,3700
31 947742 5794 | 1116034 5349 105856%904718,9400 | 1 0SBS70652250,1 500
3z 947746,3801 | 1116931,5304 1058547 135404,0 100 1058626958626,2400
33 047794,3327 | 1116908,7108 1058613655883, 5000 1058614585916,5300
TT3& 378067704 | 11169174950 | 1058K2E072166,2900 I OSRES 7025026, 1000
T as 0478389673 | 1116920,7746 105865371 7468,1400 1058670872619, 5800
36 947847,7764 | 11168130559 1058665382969, 6150 1058685381618, 2000
It 947867,3170 | 1118014,6820 | 1058850334983 2300 1058668027155, 5100
3& G47877.0035 | 11169182817 |  105€711092786,9100 1058717143479,2100
35 947891,3192 | 1116928,7670 ;| 1058715089872,6700 158 736833527,2700
A0 947900,0495 | 1116916,2152 10587 18738589, 2800 1SR T68236874,0200
41 9&7538,9028 | 1116900,6775 1058750429936,5200 10587RUATR622, 1600
a2 5479633850 | 1116897,3303 | 1058782558773,8400 158784841 766,6500
43 | 947989, 7131 | 1116902,3778 1058802385178,5500 1058804986173,5800
T 44 | '947983,4850 | 11169158366 1058805486045, 2600 1058828007857 5900
|45 1947392, 6537 | 1116902,9051 | 1058R15485294,2800 10528192193 71,7000
46 GAT90E 7605 | 11160026270 ; 1058R18439360,7800 10588315001 14,2400
a7 S48006,9923 | 11169020823 1058843023392,8400 1058836501082,0600
A8 948012,2903 | 1116914,7826 | 1058847660547,5500 |  10SERS6530507, 8300
F as 948016,0850 | 11169134318 ; 1058B41555300,4400 1052501170018,3100 |
S0 548060,2057 | 11168989900 ;  1058283613169,1500 1058912013502, 1700
51 | 948082,1652 | 1116884, 8036 | 1058907497033,5400 1058927252263,4900
52 $48099,2785 | 1116894,227C : 1058927453639,7700 1058950396605, 7300
53 D48120,5748 | 1116895 1160 1058959924459 0100 1058956781295, 1 100
LY 948135,5367 | 1116904,2762 1058972341931,4200 LOSEF73565992, 7700
55 | 948132,7886 | 1116011,5280 1058086165824,2100 1058004249704, 2 700
1| 94814515131 | 1316917,5653 00000 €,0000
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4.- ORDENAR la restitucion material con vocacion trasformadotra en

favor de Nicolas Bernal Martinez, del predio denominado La Playa

ubicado en la vereda la Colonia, corregimiento Ceilan, jurisdiccion del

Municipio de Bugalagrande Valle del Cauca, con un

area de 2

hectareas 804058203 metros, identificado con cédula catastral No. 00-

02-0005-0113-000 y matricula inmobiliaria No. 384 -25015, con las

siguientes coordenadas y linderos

AREA DE TERRENS SEGUN LEVANTAMIENTO IGAC - UAEGRTD
PREDIO LA PLAYA “"Micolas Bernal Martiner"
LOORDENADAS
PUNTO CALCULO DE AREA
MNORTE EsTe
1 SAPKTE 1925 ! 1116963, 3655 IDSMATASHIETS, 2500 TOBBA L 2425553, 5500
2 S4B525. 0205 | 1116972, 7847 1059484720819, 5400 1059474 12PES1,0600
3 848522, 7737 | 1116981, 5100 AOSSABRNIZA LB, 7100 LOS9491152801,5200
4 BABSI,BO58 | 1116937,4489 1059503115693,6100 105 95004RTHES,8 700
5 HARSI3,9240 | 1116993,5912 1059518861540,2400 A0SUSOE586RTE, 5300
5 948533,9135 | 1117006,6154 ATSVSHASLIOTFL, 1606 10S9572433522,4000
"7 948581,8843 | 1117052.7611 1OBEIGGABY FHLZ B0 4059531004713, 110G
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CUADRO DE LINDEROS

PREDIC | PLNTD CARDINAL I LINDERGS SEGON + EVANTAMIENTO IGAC - UAEGRTD (matroe)

NCARTE 10,22 . oon La Famiis Berrsa! Marlines
LA ORENTE. 204,54 m. con La MR, Arterion Frecio “ta Trinkad"
PLAYA sus 373,99 m, cornt LB Farvtie Bermna! b

CCHMENTE 148 72 m. eon L Macidn. Anperionmassie Predio “a Sirla™

CUADRO COMPARATIVO DE AREAS

ARES AREA LEV, IGAC - DIFERENCIA
PREOIC| CATASTRAL UAEGRTD LEVANTAMIENTOS

LA . )

!M B AYA 24421 Q0 ™ 28040 58 m* J6B19.58 m

5.- NEGAR la declaracién de pertenencia incoada por el sefior Andres
Trujillo Jaramillo, conforme las razones esbozadas en la parte motiva

de este proveido.

6.- DECLARASE DECLARASE SIN VALOR NI LEFECIO
JURIDICO las escrituras de venta nimero 444 del 19 de septembre de
1994 expedida en la Notarfa Unica de Restrepo Valle, y nimero 535
del 19 de noviembre de 1994 de la misma Notatia, para cuyo efecto

librese el exhorto de rigor al (la) respectivos(a) Notarios(a).

7.- DECLARASE LA NULIDAD ABSOLUTA de la escritura de
venta nimero 153 del 25 de marzo de 1995 expedida en la Notaria
Unica de Restrepo Valle, quedando sin efecto juridico. Librese el

exhorto de rigor al (la) respectivos(a) Notarios(a).

8.- DECRETAR LA NULIDAD de todo lo actuado dentro del
proceso administrativo por jurisdiccién coactiva adelantado por el
Municipio de Bugalagrande contra el sefior Jaime Osorio Gomez, para
el recaudo del impuesto predial unificado, distinguido con la partida
No. 00044-2002, cancelando la medida de embargo que recae sobre los
predios Campo Alegre y La Andina y La Miranda, folios de matricula
inmobiliatia nos. 384 - 49076, 384 — 2491. Librensc los oficios de rigot.
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9.- Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR al(la)
registrador(a) DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE TULUA Valle,
para que dentro de los cinco dias siguientes al recibo del respectivo
oficio, inscriba esta sentencia en los folios de matricula inmobiliaria
No. 384 - 49076, 384 - 2491, 384 — 50370 y 384 — 25015, registrando
la respectiva medida de proteccion en los términos de la Ley 387 de

1997.

Adicionalmente, CANCELARA: /) en el folio de matricula No. 384 -
49076 las anotaciones No. 006; 007; 008, 009, 10, 11, 14, 15y 16; 77} en
el folio de matricula No. 384 - 2491 las anotaciones No. 009,010, 011,
12, 13, 14, 17, 18 y 19; 4i) en el folio de matricula No. 384 — 50370 las

anotaciones No. 009, 10 y 11; v 2} en el folio de matricula No. 384 -
25015 las anotaciones No. 006, 007 y 008.

10.-. RECONOCER MEJORAS implantadas por las siguientes
personas: i) Andrés Trujillo Jaramillo, en parte del predio Campo
Alegre v I.a Andina, en la forma como se detallé6 en el acapite No.
3.3.3.; ii) José Argemiro Gomez Renddn, en el lindero norte de
Campo Alegre y la Andina, tal cual se explicé en el apartado No. 3.3.4.;
y i) Obdulio de Jests Sanchez Zapata explotador de una parcelaen

San Martin o el Candado, en la forma como se expuso en el punto No.

3.3.4.

Dichas mejoras estaran a cargo del Fondo de la Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Restitucidon de Tierras Despojadas y seran

canceladas dentro de los treinta dias siguientes al respectivo avalio.

11.- ORDENAR al representante legal del Instituto (eografico
Agustin Codazzi —-IGAC- Regional del departamento del Valle del
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Cauca, que dentro de un plazo maximo de quince (15) dfas, contados a
partr de la ejecutoria de esta decision, realice el avalto de las mejoras
reconocidas a los sefiores Andrés T'rujillo Jaramillo, Jos¢ Argemiro

Gémez Rendén y Obdulio de Jesas Sanchez Zapata.

12.- ORDENASE a los representantes legales del Ministerio de
Agricultura, Gobernacion del Valle del Cauca, Municipio de
Bugalagrande, El Incoder, Sena y la Unidad Especial de Restitucion de
Tietras, para que el marco de sus respectivas competencias, dentro de
un término maximo de cuatro meses, adopten un plan de acceso
cfectivo a la propiedad rural de los scfiores Obdulio de Jests Sanchez
Zapata, Jessin Lezama, Alvaro Reyes Lopez v José de Jesus Scpilveda,
que incluya dtulacion, beneficios, subsidios, seguridad alimentatia,
capacitacioén y asistencia técnica agropecuaria con enfoque ambiental,
que les permita superar la precarias condiciones de vida en que se

encuentran.

13.- ORDENESE al DIRECTOR del Instituto Geografico Agustin
Codazzi -IGAC- Regional del departamento del Valle del Cauca, para
que en un término de seis (6) meses, realice la actualizacion de registros
cartograficos vy alfanuméricos de los predios Campo Alegre y La
Andina y J.a Miranda, San Martin o el Candado y La Playa, atendiendo
su individualizacién e identificacion, de conformidad a lo dispuesto en

el literal p) del articulo 91 de la ey 1448 de 2011.

14.- ORDENAR al scior(a) Alcalde (esa) del Municipio de
Bugalagrande Valle dcl Cauca, por conducto de la Secrctaria de
Hacienda o Tesorerfa Municipal, CONDONAR las sumas adcudadas

por concepto de impuesto predial unificado a los propietarios de los
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predios Campo Alegre y J.a Andina y La Miranda, San Marrin o el
Candado y La Playa, aplicando el alivio de pasivos a los periodos
gravables desde el afio 1994, hasta la fecha de ejecutoria de esta
providencia, tal como se detalld en el pattado No. 3.3.5.-; y finalmente
EXONERARA de los demis pasivos que se causen pot este concepto

durante los dos afios siguientes a la fecha de esta decisién.

15.- ORDENAR al Director del Setvicio Nacional de Aprendizaje
(SENA), que dentro del término de quince dias (15) siguientes a la
notificacién de este veredicto, autorice y brinde a Rubiela Hurtado
Grisales, Fernando Valencia Hurtado, Hernan Valencia Hurtado,
Camilo Valencia Palacio; Nicolas Betnal Martinez, Cruz Bernal
Martinez y Yenni Sandra Bernal Martinez, y sus respectivos nucleos
familiares, programas de formacién y capacitacion técnica agropecuaria
necesatia pata el mejor desarrollo las actividades ejercidas en el campo,
con enfoque ambiental para la conservacién y proteccién de los

recursos naturales renovables.

16.- ORDENASE a los representantes legales del: MINISTERIO DE
AGRICULTURA Y  DESARROILIO RURAL, UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION DE
RESTITUCION DE TIERRAS — UAEGRTD, GOBERNACION
DEL VALLE DEL CAUCA, y BANCO AGRARIO, para que dentro
de las érbita de sus tespectivas competencias, en un término de tres (3)
meses incluyan a Rubiela Hurtado Grisales, Fernando Valencia
Hurtado, Hernan Valencia Hurtado, Camilo Valencia Palacio; Nicolas
Betnal Martinez, Cruz Bernal Martinez y Yenni Sandra Bernal Martinez
dentro de los progtamas de subsidio integral de tierras y de vivienda,

para adecuacidn, asistencia técnica agricola e inclusion en programas de
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proyectos productivos que se estén adelantando en favor de la

poblacién desplazada.

17. ORDENAR al(la) representante legal de la UNIDAD PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
que en un término de dos (2) meses, si no lo han hecho aun, brinde(n)
a los sefiores Jaime Valencia Lopez, Amparo Valencia I.opez, Martha
Valencia .6pez, Rosa Enelia Martinez de Bernal y sus hijos Gregona,
Mayorin, Marco Fidel, Libar, Elsi y Miguel Antonio Bernal Martinez;
toda la oferra institucional complementaria establecida en favor de las
victimas del conflicto armado interno y la informaciéon necesaria para

acceder a las ayudas estatales en los términos de la Ley 1448 de 2011,

18.- ORDENASE al(la) Alcalde(sa) Municipal de Bugalagrande -
Valle, que a través de la Secretaria Municipal de Salud, en un término
ocho (08) dias, s{ no lo han hecho aun, brinde a Rubiela Hurtado
Grisales, Fernando Valencia Hurtado, Heran Valencia Hurtado,
Camilo Valencia Palacio; Nicolas Bernal Martinez, Cruz Bernal
Martinez y Yenni Sandra Bernal Martinez la atencién en salud y la

asistencia médica y psicoldgica que cada caso amerita.,

La Unidad de Tietras Tetritorial Valle, acompafiara y asesorara a las
victimas, procurando que dichos procedimientos se realicen sin

dilaciones.

19.- ORDJENAR al(la) representante legal de la Iefensoria del Pueblo,
que dentro del término de quince (15) dias, designe abogado a los
sefiores Rubiela Hurtado Grisales, Fernando Valencia Hurtado, Hernan

Valencia Hurtado, Camilo Valencia Palacio y los herederos determinados
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e indetermiandos del causante Nesar Valencia Zapata; para que inicie y
lleve hasta su culminacién proceso de sucesion sobre los bienes relictos

que fueron restituidos, conforme se expuso en la parte motiva.

20.- ORDENASE al Gobernador del Valle del Cauca, Alcalde(sa)
Municipal de BUGALAGRANDLE, al Comandante de las FUERZAS
MILITARES y al Comandante de POLICIA DEL DEPARTAMENTO
DEL VALLE DEL CAUCA, para que en la 6rbita de sus competencias
y acatamiento de sus funciones constitucionales y legales, se sitvan
coordinar las actividades y gestiones necesarias para brindar la seguridad
requerida para el retomo y permanencia de Rubiela Hurtado Grisales,
Fernando Valencia Hurtado, Hernan Valencia Hurtado, Camilo Valencia
Palacio, Nicolas Bernal Martinez, Cruz Bernal Martinez y Yennt Sandra
Bernal Martinez en los predios objeto de restitucién, presentando un

informe bimestral a este despacho sobre la actividades realizadas.

21.- DISPONLSE la entrega real y material de los inmuebles
restituidos, para cuyo efecto la Unidad Administrativa Especial en
Gestién de ‘lierras Desplazadas del Valle del Cauca, en asocio dc las
Fuerzas Militares con centro de operaciones en dicho tetritorio, y
Policiales, verifiquen la dj]igen.cia dentro del término perentorio a que
refiere ¢l articulo 100 de la Ley 1448 de 2011, para cuyo efecto se
impartird comision al sefior Juez Promiscuo Municipal de Bugalagrande
Valle del Cauca, con la advertencia que contra dicha decisiéon no cabe
oposicién alguna, y con todas las facultades inherentes a que alude la

precitada norma.

22, COMPULSAR copias 2 la Fiscalia General de la Nacién y al Area

de Investigacion Criminal de la Direccion de Carabineros y Seguridad
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Rural de la Policia Nacional, para que investiguen las eventuales
conductas punibles que pudieron presentarse con ocasion del presente

PLoCecso.

23.- REMITIR copia de esta decision al Centro de Memoria Histodrica
para que haga parte de los archivos sobre violaciones a los derechos
humanos e infracciones al derecho internacional humanitario ocurtidas

con ocasion del conflicto armado interno

24.- NOTIFICAR lo aqui resuclto a las partes y una vez verificadas las
6rdenes impartidas, archivense las presentes diligencias, previas las

desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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